Processo n’

Recurso n®
Resolugio n®
Data
Assunto
Recorrente

Recorrida

S2-C412
I 973

MINISTERIO DA FAZENDA
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09 de junho de 2010

Solicitagiio de Dilipéneia

FUNDICAO HUBNER LTDA

SHCRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA - SRP

RESOLVEM os membros da Scgunda Turma Ordinaria da Quarta Camaia

do Consclho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, cm converter o
julgamento do recurso em diligéneia & Reparti¢io de Origem.

Presidente
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Participaram, do presente julgamento, os Consclhciros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandcirz,
Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Ferreira do Prado ¢ Ronaldo de [Lima Macedo.
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RELATORIO

Trata-se do Jangamento  das  contribuigtes devidas a  Seguridade  Social
correspondentes a - aliquota  adicional  destinada  ao  [inanciamento  dos  benclicios  de
aposentadorias especiais ¢ ao {inanciamento dos benelicios concedidos em razio do grau de
incidéneia de incapacidade laborativa decorrentes dos riscos ambientais do trabalho.

Scgundo o Relatdrio Liseal (Mls. 55/57) os [atos geradores sdo as remuncragdes
constantes na folha de pagamento dos segurados cmpregados ¢ declarada em GEIP — Guia de
Recolhimento do EGTS ¢ Informagdes 4 Previdéncia Social.

O enquadramento dos segurados como  sujeitos aos riscos ambicentals ¢
ocupacionais loi lastrado na declaragiio em GFIP do codigo 04 — aposentadoria aos 25 anos,
para os sctores de INSPECAO, LABORATORIO. MODELACAQO, MANUTENCAO
MECANICA. MANUTENCAO ELETRICA, FUSAO T[LETRICA, VAZAMENTO,
MACHARIA, MACHARIA SCHILL, MACHARIA CO2, MACHARIA CURA [I'RUI,
MACHARIA COLD BOX, PREPARACAO DE AREIA KUTNER, PREPARACAO ARLIA
COl. BVOX, MOLDAGEM. MANUAL ARLIA VERDIE, MODELAGEM SQUEILZER,
MOLDAGEM VICK JR, MOLDAGEM VICK MM, MOLDAGEM SPL GAZZOLA,
MOILDAGEM CURA I'RIO, JATEAMIENTO, REBARBACAO, PINTURA, EXPEDICAO E
TRANSPORTE EXTERNOQO.

Além de reconhecer em GIIP, a notilicada reconhece a cxposigio aos agentes
nocivos no formuldrio DSS 8030 que emitia para os scus trabalhadores.

A auditoria fiscal informa que o Laudo Téenico das Condigdes Ambientais do
Trabalho - LTCAT epcontrava-se desatualizado no periodo de 1999 a 2001 ¢ que pelo
Programa de Contiole Médico de Saude Ocupacional -- PCMSO veriticou-s¢ ocorréneia de
exames alterados no periodo de 2000 a 2002 pela presenga dos agentes ruidos, calor, pociras ¢
fumos mctélicos.

No periodo de 2002, o Programa de Prevengiio de Riscos Ambientais — PPRA
classifica os setores citados como insalubies, 4 excegdo do laboratdrio, expedi¢iio e transpostc
cxterno, onde dica a utilizagio de Nquipamento de Protegiio Tndividual -- FPI scm, entretanto,
indicar o ntnnero do Certificado de Apravacio dos mesmos.

A auditoria desconsiderou os enquadramentos de seguiados empregados com o
codigo de ocorrneia 03 aposentadoria aos 20 anos efctuado pela empresa, por néfo ter sido
constatado dentre os agentes nocivos, aqueles previstos no anexo 1V . do Regulamento da
Previdéneia Social para tal enquadramento.

\\'\_

A notilicada apresentou delesa ({1s. 118/150) onde alega nulidade da notilicagh
e razdo da auditoria fiscal ter informado que utilizou de documento nio apresentado pa
cmbasar a notificacgio. ~
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Considera impropriedade do langamenio a cxigéneia do  adicional por
departamento ¢ niio por tuncionario, levanto a exigir o adicional para funciondrios ¢ue nio
teriam direifo & aposcntadoria especial.

Atirma que para parte do langamento niio ha indicacfo da aliquota aplicada.

Alega que a diseriminagfio do fato gerador foi insuticiente ¢ imprecisa, baseada
cm fatos ndo comprovados.

Aduz a impossibilidade de se utilizar o PCMSO como prova de existéncia de
atividadcs sujeitas a aposentadoria cspecial.

Argumenta que ndo ha provas de que as GFIPs tenham sido preenchidas com o
cbdigo 04 — aposcntadoria em 25 anos ¢ tampouco que houve reconhecimento de exposiciio
pela emissdo do formulario DSS 8030.

Além disso, csclaiece que varias GIPs {oram preenchidas com codigos errados
¢ ocorréncias inapliciveis ¢ que o codigo 04 foi preenchido cm dissondncia com o
I'TCAT/PPRA.

Teee  consideragdes a respeito  da  inconstitucionalidade  da contribuigio
destinada ao Seguro Actdente de ‘Urabalho ¢ do scu adicional.

Alega que a autoridade fiscal considerou bases irreais uma vez que inaplicavel a
todos os funcionarios da cmpresa o bencficio da aposentadoria cspecial, bem como a
nceessidade de pericia.

Os autos foram encaminhados a auditoria fiscal cm diligéneia que resultou na
manifestacio de [olhas (673/674) onde csclarece as aliquotas aplicadas no perfodo questionado
cla notificada.

Esclarece, também, que a empresa discute judicialmente a cobranga da aliquota
SAT/GILRAT, tendo recolhido a referida aliquota por mcio de depositos judiciais.

Os valores depositados judicialmente foram objeto de outro langamento a lim d¢
prevenir a decadéncia.

« P e ~ . . , - ~ H
Entretanto, no referido depdsito, a notificada niio {eria incluido a majoragio da
aliquota sobre a remuncragiio dos empregados expostos a agentes nocivos, a qual scria o objeto
da presente notificagio.

A notificada foi intimada da informagdo fiscal ¢ apresentou manifestacio (f1s.
679/714) no sentido de que seria improcedenie o aditamento ¢ conlirmado os vicios originais.
No mais, nada acrescenta.

Pela Dccisiio Nolificagio n” 14.424.4/0125/2003 (fls. 716/726). o langamento
foi considerado procedente.

Contia tal decisdo, a notificada apresento reecurso tempestivo (fls. 735/748) ohdd)

alega nulidade da decisdo 1ecorrida por falta de realizaglio de pericia para aferir a que gran \os .
]

cmpregados estavam cxpostos ¢ também teria sido desconsiderada a utilizaghio dos PLs. \\\
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Mantém a argumentagiio quanto aos vicios que entende existiram na notiticiagio.

A SRP apresentou contrarrazdes (fls, 752/761) pela manutengio da decisao
recorrida. '

Os autos foram encaminhados 4 entdo 4* Cimara do CRPS -- Conselho de
Recursos da Previdéneta Social que pelo DecisOrio n® 223/2004 (fls. 780/783) converleu o
julgarento em diligénceia pava deferir o pedido de pericia, bem como para que a auditoria fiscal
demonstrasse as razdes que levaram ao wbittamento dos sctores declaados ecm GFIP pela
empresa ¢ langados na presente notificagio.

A notificada manifestou-se (fls. 795/801) apresentando  quesitos a screm
respondidos pela pericia, bem como indicando dois peritos.

A auditoria fiscal também manifestou-se as folhas 809/812 onde argumenta que
o lungamento e questiio relore-se a contribui¢do destinada ao financiamento dos beneficios
concedidos em razio do grau de incidéncia de incapacidade luborativa decorrentes dos riscos
ambicntais do trabalho, do periodo de 12/2001 a 04/2002, uma vez que a notificada questiona
tal contribui¢iio judicialmente ¢ vinha lazendo os depodsitos judiciais, a4 exceciio das
competéneias mencionadas.

Alcm disso, foram  langadas contuibuigdes relativas ao  adicional pwa o
linanciamento da aposentadoria especial a0 25 anos de servigos om razfo da propria recorrente
reconhecer tal exposigio indicando na GFIP o ¢odigo 04 — aposentadoria 25 anos.

I informado gue as bases de cileulo foram apuradas nas follas de pagamento
apresentadas pela notiticada, portanto, nfio houve qualquer arbitramento das bases de cileulo
ou presungiio das aliquotas adicionais,

Intimada da Informagio Fiscal, a notiticada manifesta-se (fls. S16/821) no
sentido de que a auditoria fiscal ndio atendeu ao solicitado pela 4* Cal, apenas Tepetiu os
argumentos até entdo expendidos na notilicagio recorrida.

Aprescenta rol de respostas apresentadas pelos petitos por meio de laudo pericial
(11s 822/827)

Os autos loram cncaminhados a Sceiio de Gerenciamento de Benelicios por
Incapacidade -- GBENIN para parccer do Mddico Perito.

Da andlise dos laudos pericials juntados pela notilicada, 0 Médico Perito
apresentou suas conclusdes (fls. 926/927) no sentido de que o Laudo Pericial efetuado pela
Perita indicada pela empresa € baseado na situagio atual da empresa, o que niio interessaria ao
presente julgamento

Os autos rctormam & csta instincia de julgamento para continuidade d:\
analise. <

)

E o relatorio.
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VOTO

Consclheira Ana Maria Bandeira, Relatora

O recurso ¢ tempestivo ¢ ndo ha dbice ao seu conhecimento.

Face a alegagiio da recorrente de que nélo teve oportunidade de manifestar-se a
tespeito das conclusdes do Mdédico Perito e pata evitar futuras alegagdes de nulidade por
cerccamento de delesa, entendo que a recorrente deve ser intimada das referidas conclusdes,
com prazo para manifestagdo se assim o descjar.

Diante do exposto,
Voto no sentida de CONVERTER O JULGAMENTO EM DILIGENCIA para
que se proceda conforme proposto.

1Z como valo.

Sala das Scssdes, em 09 de junho de 2010
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