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Assunto: Contribuicées Sociais Previdenciarias
Periodo de apuracio: 01/04/2000 a 31/07/2000, 01/11/2003 a 31/12/2005

PRODUTOR RURAL PESSOA JURIDICA. EXPLORACAO DE
OUTRA ATIVIDADE ECONOMICA AUTONOMA. SUBSTITUICAO
DA CONTRIBUICAO PATRONAL INCIDENTE SOBRE A FOLHA
DE PAGAMENTO. TERCEIROS.

A substitui¢ao das contribui¢des previstas na Lei n°® 8.212/91, art. 22, T e II,
pela contribuicdo sobre a receita bruta proveniente da comercializacdo da
producado rural prevista na Lei n°® 8.870/94, art. 25, ndo pode ser aplicada ao
produtor rural pessoa juridica que, além da atividade rural, explore atividade
econdmica autonoma.

MULTA MORATORIA

Em conformidade com o artigo 35, da Lei 8.212/91, na redagdo vigente a
¢época da lavratura, a contribui¢@o social previdencidria est4 sujeita a multa de
mora, na hipotese de recolhimento em atraso.

JUROS/SELIC

As contribui¢des sociais € outras importancias, pagas com atraso, ficam
sujeitas aos juros equivalentes a Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e de Custddia - SELIC, nos termos do artigo 34 da Lei 8.212/91.

Stimula do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais diz que ¢ cabivel a
cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a Unido decorrentes de tributos
e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com
base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custddia -
SELIC para titulos federais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA - Presidente.

MANOEL COELHO ARRUDA JUNIOR - Relator.

EDITADO EM: 21/06/2012

Participaram da sessio de julgamento os conselheiros: MARCO ANDRE
RAMOS VIEIRA (Presidente)) ARLINDO DA COSTA E SILVA, LIEGE LACROIX
THOMASI, ADRIANA SATO, MANOEL COELHO ARRUDA JUNIOR.

Relatorio

Pego licenga para transcrever o relatorio do Acordado n. 08-16.800 — 6* Turma
da DRJ/FOR [fls. 1650/1652]:

Trata-se de Notificagdo Fiscal de Lancamento de Débito —
NFLD lavrada no nome da empresa em epigrafe, doravante
mencionada simplesmente como empresa ou notificada,
abrangendo o periodo 04/2000 a 07/2000 e 11/2003 a 13/2005,
inclusive 13/2003 e 13/2004 e vreferente As seguintes
contribuigoes, incidentes sobre as remuneragoes de segurados
empregados:

a) contribui¢do patronal prevista na Lei n® 8.212/91, art. 22, I;

b) contribuicdo patronal destinada ao financiamento do
beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei n°® 8.213/91 e daqueles
concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho (Lei n°
8.212/91, art. 22, 1l), sendo aplicada a aliquota de 3% (trés por
cento), com base no CNAE-FISCAL 01.45-7;

¢) contribuicoes destinadas a terceiros (Salario-Educagdo,
INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE).

A empresa foi enquadrada no codigo FPAS 515-0.

Foi também cobrada diferenca de multa recolhida a menor pela
empresa em 11/2006.
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Os valores foram apurados em Guias de Recolhimento do FGTS

e Informagoes A Previdéncia Social —GFIPs constantes nos
Sistemas de Informdtica da entdo Secretaria da Receita
Previdenciaria e nos resumos de folhas de pagamento do
decimo-terceiro. Consta no Relatorio Fiscal que a empresa ndo
apresentou A fiscalizagcdo as GFIPs solicitadas através do Termo
de Intimag¢do para Apresenta¢do de Documentos — TIAD de
18/09/2006, razdo pela qual o débito foi levantado com base nos
relatorios dos Sistemas Informatizados.

Foram deduzidas as Guias da Previdéncia Social — GPSs
confirmadas em consulta aos sistemas de informatica do Instituto
Nacional do Seguro Social — INSS, bem como as importancias
pagas a titulo de salario-familia informadas em GFIP.

Os documentos examinados foram: GFIPs constantes nos
Sistemas de Informdtica da Secretaria da  Receita
Previdencidria, GPSs, resumos das folhas de pagamento das
competéncias 13/2000, 13/2003, 13/2004 e 13/2005 e o contrato
social.

0 crédito tributario alcancou o montante de R$ 714.357,84
(setecentos e quatorze mil, trezentos e cingiienta e sete reais e
oitenta e quatro centavos), consolidado em 16/11/2006 em R$
1.066.698,39 (um milhdo, sessenta e seis mil, seiscentos e
noventa e oito reais e trinta e nove centavos).

A notifica¢do da empresa se deu em 1°/12/2006, por meio dos
correios, com Aviso de Recebimento —Aviso de Recebimento -
AR (fls. 70).

Em 18/12/2006 foi apresentada defesa (fls. 72/94), na qual a
notificada argumenta, em sintese, que:

1) A empresa opera no ramo especifico da atividade de produgdo
rural.

2) Nos termos da Instru¢do Normativa SRP 3/2005, anexo V, o
codigo FPAS para contribuinte produtor rural pessoa juridica é
604, sendo devida sobre a folha de pagamento a contribuicdo do
segurado empregado e as contribui¢oes destinadas a terceiros:

Salario-Educagdo (2,5%) e INCRA (0,2%). Assim, deve ser
acolhida a preliminar e anuladostodos os langamentos
efetuados por meio da NFLD.

3)Ao contrariar o disposto no anexo V da IN SRP 3/2005, a
Auditora Fiscal deixou de cumprir as disposi¢oes legais que
dariam amparo ao seu procedimento fiscal, ferindo o principio
da legalidade, que rege toda a atividade administrativa e em

especial a atividade fiscal, que ¢é plenamente vinculada. Dessa
forma, requer a nulidade da NFLD.

4)Diante dos principios da legalidade e da tipicidade cerrada,
que regem a atividade tributdria, é impossivel a confissdo nessa



matéria, eis que ndo se pode confessar a ocorréncia de um fato
gerador quando a propria lei afirma que ele ndo ocorreu.

S)Em face dos citados principios, o langamento ndo pode ser
efetuado com base em indicios e presungoes. A NFLD padece de
vicio de nulidade, ja que foram utilizados somente indicios para
embasa-la.

6)Foram prestadas todas as informagoes solicitadas pela
Auditora Fiscal, tendo a mesma desconsiderado pedido de
proriogacdo pelo prazo de 48 horas para exibi¢do das GFIPs,
com as devidas retificagcoes, "fato ocorrido e dentro do prazo
regulamentar concedido para apresentagdo de defesa do NFLD
em questdo, estando os mesmos anexados a presente
impugnag¢do, ¢ como parte integrante planilha de (nossa
emissdo), com base de calculo adequado...". Ademais, consta no
Relatorio Fiscal do Auto de Infra¢do n° 35.420.718-0 que ndo
houve circunstdncias agravantes e ndo foram encontrados autos
de infracdo anteriores registrados no SICOB.

7)A multa cobrada é abusiva e compromete o patriménio do
contribuinte, deixando de ter natureza indenizatoria para
constituir-se em verdadeiro confisco.

8)A espoliagdo é mais evidente ainda na utilizagdo da taxa
SELIC para atualizacdo dos tributos cobrados. Trata-se de um
indice onde se somam duas parcelas, uma de atualiza¢do
monetdaria e outra que incorpora a taxa média de juros de
mercado (acréscimo de capital). "Essa sistematica, por si s6 ndo
¢ ilicita ou ilegal, mas assim se torna quando aliado a essa
cobranga, sfo acrescidas outras parcelas a0 mesmo titulo como
costuma ocorrer... a Taxa SELIC ... ndo pode ser acumulada com
novas parcelas da mesma espécie — juros e corre¢do monetaria.
Nesse sentido, deve ser expurgada a TAXA SELIC do valor do
débito executado ou simplesmente expurgada a taxa de juros e
corre¢do monetaria apontada”.

9)0 julgador administrativo tem o poder-dever de deixar de
aplicar uma lei em face de sua inconstitucionalidade, em
decorréncia da sua fungdo judicante e ja que tal decisdo ndo
produzira efeito erga omnes, ndo sendo definitiva.

10) Pede que a NFLD seja declarada nula e "as autuagdes
procedidas, bem como, por via de conseqiiéncia, ser declarado
improcedente NFLD e os valores constante da presente
impugnagao". Requer seja julgada improcedente a NFLD e
procedente a defesa, em todos os seus termos.

Por meio do Despacho n° 1.198, de 16/01/08, o julgamento foi
convertido em diligéncia para que fossem apuradas quais eram
as atividades realmente desenvolvidas pela empresa no periodo
objeto da NFLD (atividade rural, agroindustria, etc.). Caso a
empresa fosse pedido que fossem separadas as remuneragoes
dos setores rural e industrial e, a partir de 01/08/2005, do setor
de abate.

Em 26/06/2009, como resultado da diligéncia realizada, foi
emitido .0 Relatorio Fiscal — Diligéncia de fls. 1.520/1.524, no
qual-consta que:
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1) Antes do inicio da agdo fiscal, a empresa transmitiu GFIPs
enquadrando-se no FPAS 515 (Empresas em Geral, inclusive
comércio). 0 lancamento da NFLD baseou-se nas informagoes
contidas nessas GFIPs.

2) Apos a data da lavratura da NFLD (16/11/2006), a empresa
transmitiu novamente as GFIPs das competéncias 04/2000 a
13/2005, agora utilizando o FPAS 604, declarando-se empresa
do ramo da ATIVIDADE RURAL. Essa transmissdo ocorreu no
periodo 28/11/2006 a 11/01/2007. Essas novas GFIPs
apresentam o campo "Comercializa¢do da Produg¢do — PJ" com
valor ZERO, ou seja, foi declarado que ndo ocorreu o fato
gerador descrito no art. 250,1, da IN SRP n° 03/05.

3) A empresa ndo é uma agroindustria, pois, alem de ndo
industrializar sua produc¢do, nao comercializa a ra¢do produzida
em sua fabrica, que ¢ destinada a uso proprio, conforme notas
fiscais relativas A destinagdo da ragdo produzida.

4) A empresa ndo ¢ exclusivamente rural (FPAS 604), pois
adquire produtos industrializados da empresa Santa Izabel
Alimentos Ltda. (CNPJ 03.779.994/0001- 84), localizada no
Estado do Para e os comercializa, principalmente para empresas
situadas em Sao Luis/MA, o que caracteriza atividade mercantil
atacadista (FPAS 515), tudo conforme notas fiscais de compra e
venda anexas ao relatorio (anos de 2000 e 2003 a 2005).

5) Ha também atividade rural de cria¢do de frangos, que sdo
comercializados como "frangos vivos", conforme notas fiscais de
vendas anexas.

6) Portanto, a empresa ndo pode ser enquadrada com o codigo
FPAS 604, pois é uma produtora rural pessoa juridica que
explora outra atividade econémica autonoma comercial (IN SRP
n®3/05, art. 241, 11, art. 250, I e §4°).

7) 0 enquadramento correto da empresa é no codigo FPAS 787
para os segurados envolvidos com a atividade rural e no FPAS
515 para os demais empregados envolvidos na atividade
comercial atacadista (IN SRP n° 3/05, anexos Ill e IV).

0 contribuinte teve ciéncia em 27/07/2009 do despacho, do
relatorio fiscal e anexos, bem como de que tinha 30 (trinta) dias
para apresentar aditamento a defesa.

Em 21/08/2009, a empresa apresentou peticdo na qual apenas
ratifica os argumentos ja expostos na sua defesa original.

E o relatorio.

Em 10 de dezembro de 2009, foi prolatado Acordao n. 08-16.800 — 6* Turma
da DRJ/FOR [fls. 1650/1655] que julgar procedente em parte a impugnacdo € manter em parte
o crédito tributario (notificagdo fiscal de lancamento de débito — NFLD n° 35.420.714-8),
para;



1) CONSIDERAR DEVIDO o valor consolidado em 16/11/2006
de R$ 838.032,32 (oitocentos e trinta e oito mil, trinta e dois
reais e trinta e dois centavos),

conforme Discriminativo Analitico de Débito Retificado —
DADR em anexo;

II) EXONERAR o crédito tributario no valor consolidado em
16/11/2006 de R$ 228.666,07 (duzentos e vinte e oito mil,
seiscenios e sessenta e seis reais e sete centavos), sendo:

a. R$ 102.514,40 (cento e dois mil, quinhentos e quatorze reais e
quarenta centavos) por motivo de decadéncia;

b. R$ 126.151,64 (cento e vinte e seis mil, cento e cingiienta e um
reais e sessenta e quatro centavos), por motivo de nulidade
decorrente de vicio de natureza material (contribuicoes
destinadas ao SESC, SENAC e SEBRAE).

O Sujeito Passivo foi cientificado do decisum, em 10/02/2010 [fl. 1676],
tendo, em 10/03/2010, interposto recurso voluntario, que, em sintese, alega [fls. 1683/1718]:

(1) ndo incidéncia dos valores, pois foi autuado com base em omissdo de
pagamento sobre o valor decorrido de sua folha de pagamento;

(i)  violagdo ao principio da legalidade, pela ndo observancia do anexo V
da IN SRP n. 3/2005;

(i)  violagdo ao principio da legalidade pela ndo caracterizagdo do fato
gerador;

(iv)  confisco, infragdo ao art. 150, IV, da CF/88;
(v) impossibilidade de aplicacdo de SELIC;
(vi)  requer, ao final, a improcedéncia do langamento realizado.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Manoel Coelho Arruda Janior

Cumprido o requisito de admissibilidade frente a tempestividade conhego do
recurso € passo ao seu exame.

1 PRELIMINAR DE NULIDADE —- NAO ACOLHIMENTO

Nao vislumbro a tese de nulidade da notificagdo, argiiida pela recorrente, pois
ndo foi observado qualquer vicio no procedimento da fiscalizacio e formalizacao do
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langamento. Foram cumpridos todos os requisitos dos artigos 10 e 11 do Decreto n° 70.235, de
06/03/72, verbis:

Art. 10. O auto de infragdo serda lavrado por servidor
competente, no local da verificagdo da falta, e contera
ovrigatoriamente:

I - a qualificagdo do autuado,

Il - 0 local, a data e a hora da lavratura;

11l - a descrigdo do fato,

1V - a disposicdo legal infringida e a penalidade aplicavel;

V - a determina¢do da exigéncia e a intimagdo para cumpri-la
ou impugnda-la no prazo de trinta dias;

VI - a assinatura do autuante e a indica¢do de seu cargo ou
fungdo e o numero de matricula.

Art. 11. A notificagdo de langamento sera expedida pelo orgao
que administra o tributo e conterd obrigatoriamente:

I - a qualificagdo do notificado,

1I - o valor do crédito tributario e o prazo para recolhimento ou
impugnagao,

11 - a disposicao legal infringida, se for o caso;

IV - a assinatura do chefe do orgdo expedidor ou de outro
servidor autorizado e a indica¢do de seu cargo ou fung¢do e o
numero de matricula.

A recorrente foi devidamente intimada de todos os atos processuais que trazem
fatos novos, assegurando-lhe a oportunidade de exercicio da ampla defesa e do contraditorio,
nos termos do artigo 23 do mesmo Decreto:

Art. 23. Far-se-a a intimacgdo.

I - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do orgdo
preparador, na reparticdio ou fora dela, provada com a
assinatura do sujeito passivo, seu mandatdrio ou preposto, ou,
no caso de recusa, com declara¢do escrita de quem o
intimar, (Redacdo dada pela Lei n° 9.532, de 10.12.1997)

11 - por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributdrio eleito pelo
sujeito passivo, (Redacdo dada pela Lei n°9.532, de 10.12.1997)

Il - por edital, quando resultarem improficuos os meios
referidos nos incisos I e Il. (Vide Medida Provisoria n° 232, de
2004)




A decisdo recorrida também atendeu as prescrigdes que regem O Processo
administrativo fiscal: enfrentou as alegacdes pertinentes do recorrente, com indicagdo precisa
dos fundamentos e se revestiu de todas as formalidades necessarias. Nao contém, portanto,
qualquer vicio que suscite sua nulidade, passando, inclusive, pelo crivo do Egrégio Superior
Tribunal de Justiga:

Art. 31. A decisdo contera relatorio resumido do processo,
fundamenios legais, conclusdo e ordem de intimagdo, devendo
referir-se, expressamente, a todos os autos de infragdo e
notificagoes de langcamento objeto do processo, bem como as
razoes de defesa suscitadas pelo impugnante contra todas as
exigéncias. (Redacdo dada pela Lei n°8.748, de 9.12.1993).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NULIDADE DO
ACORDAO. INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. SERVIDOR PUBLICO INATIVO. JUROS
DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULA 188/STJ.

1. Nao ha nulidade do acorddo quando o Tribunal de origem
resolve a controvérsia de maneira solida e fundamentada,
apenas ndo adotando a tese do recorrente.

2. O julgador ndo precisa responder a todas as alegagoes das
partes se ja tiver encontrado motivo suficiente para fundamentar
a decisdo, nem esta obrigado a ater-se aos fundamentos por elas
indicados “. (RESP 946.447-RS — Min. Castro Meira — 2 Turma
= DJ 10/09/2007 p.216)

Portanto, em razdo do exposto e nos termos das regras disciplinadoras do
processo administrativo fiscal, ndo se identificam vicios capazes de tornar nulo quaisquer dos
atos praticados:

Art. 59. Sdo nulos:
I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - os despachos e decisoes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢cdo do direito de defesa.

Superadas as questdes preliminares para exame do cumprimento das
exigéncias formais, passo a apreciagdo do mérito.

2 MERITO

2.1 CARACTERIZACAO DO FATO GERADOR

Quanto ao argumento recorrente que teria existido violagdo ao principio da
legalidade pela ndo caracterizagdo do fato gerador, entendo que tal irresignagdo ndo merece
acolhida.

Consta do Relatorio Fiscal.que o objeto do lancamento foi [fls. 40/41]:
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[...] tem por objeto a narrativa de fato ocorrido e verificado
durante a agao fiscal MPF no 09336958F-00 e 09336958C-01,
cuja finalidade foi analisar e regularizar as divergéncias
apontadas no batimento GFIP x GPS e que ensejou o
langamento  em  referéncia no  montante de R$
1.066.698,39(HUM MILHAO E SESSENTA E SEIS MIL E
SEISCENTOS E NOVENTA E OITO REAIS E TRINTA E NOVE
CENTAVOS),

consolidado em 16/11/2006, em nome do contribuinte acima
identificado.

Constituem Fatos Geradores das Contribuicoes lancadas e
apuradas pela fiscalizagdo:

2.1 0 total das remuneracgoes pagas, devidas ou creditadas aos
segurados empregados, destinadas a retribuir o trabalho,
verificadas nas Guias de Recolhimento do FGTS e Informacées
a Previdéncia Social — GFIP, no periodo de 042000 a 072000,
112003 a 132005, constantes dos SISTEMAS
INFORMATIZADOS DA SECRETARIA DA RECEITA
PREVIDENCARIA, e resumo das folhas de pagamento do 13 °
, cujos valores encontram-se discriminados no "Relatorio de
Lancamentos", em anexo,

Os créditos apurados encontram-se discriminados no relatorio
"Discriminativo Analitico do Débito", em anexo, e foram
calculados da seguinte forma:

a) 20% (vinte por cento) sobre o total das remuneragoes pagas
ou creditadas aos segurados empregados;

b) 3% (dois por cento) sobre o total das remuneragoes pagas ou
creditadas aos segurados empregados destinadas ao
financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de
incidéncia de incapacidade laborativa.

Nas GFIPs apresentadas antes da agdo fiscal, a propria empresa declarou que
o cddigo de FPAS no qual se enquadrava era o 515, o qual se aplica quando uma empresa deve
as contribui¢cdes patronais previstas na Lei n°® 8.212/91, art. 22, I e II, incidentes sobre as
remuneracgoes dos segurados empregados que lhe prestam servigos (folha de pagamento).

Somente depois de iniciada a ac¢do fiscal, a notificada apresentou retificagdo
para o codigo FPAS 604, o qual deve ser utilizado quando a empresa ¢ produtora rural pessoa
juridica e se aplica a substituicdo das contribuicdes mencionadas por outra incidente sobre a
comercializa¢ao da produgdo rural, conforme Lei n°® 8.870/94, art. 25, I e II.

Dessa forma, quando a Auditora Fiscal considerou as informacdes declaradas
pela empresa, ndo se deteve em mera presungdo, ja que essa autoridade se baseou em
documento emitido pelo proprio contribuinte e que foi criado pela lei justamente com a
finalidade de informar os fatos geradores das contribui¢des previdenciarias. Na verdade, pois, o
lancamento teve lastro em uma prova idonea, conforme se observa do excerto do decisum
recorrido. [fls. 1.652/1.653]:



[...] A agdo fiscal iniciou-se em 18/09/2006 e encerrou-se em
16/11/2006, tendo sido lavrada a NFLD nesta ultima data. Em
1°/12/2006 a empresa foi intimada, por via postal, do término da
acgao fiscal e da NFLD. Somente a partir de 28/11/2006, quando
ja encerrados os trabalhos da autoridade fiscal, entregou
retificagdo da GFIP com a troca do codigo FPAS.

Mesmo diante da confissdo da empresa, em face da sua defesa e
do seu comirato social, com base no principio da verdade
material e com lastro no Decreto n°® 70.235/72, art. 18, foi
aecidido de oficio pela realizagdo de diligéncia.

Na diligéncia, o Auditor Fiscal designado constatou que:

1) a empresa ndo ¢ agroindustria, pois, além de ndo
industrializar sua producgdo, ndo comercializa a ragdo produzida
em sua fabrica, que é destinada a uso proprio,

2) a empresa adquire produtos industrializados da empresa
Santa Izabel Ltda., localizada no Estado do Para e os
comercializa;

3) a empresa também desenvolve atividade rural, criando
frangos que sdo comercializados como "frangos vivos".

Vale salientar que, conforme documentos anexados pelo Auditor
Fiscal que procedeu a diligéncia, o resultado das vendas de
produtos comprados da empresa Santa Isabel Ltda. é
significativo. Como exemplo, tem-se as Listas de Vendas dos dias
15/11/2005 e 16/11/2005, na qual sdo listadas notas fiscais cujos
montantes totalizaram R$ 20.117,01 (vinte mil, cento e dezessete
reais e um centavo) e R$ 26.517,91 (vinte e seis mil, quinhentos e
dezessete reais e noventa e um centavos), respectivamente.

Dessa forma, diante das provas trazidas aos autos, resta
evidente _que a _empresa _ndo tem_atividade exclusivamente
rural, mas também pratica o comércio, comprando produtos de
uma_empresa_do Para e revendendo-os a_outras empresas,
situadas _principalmente _em _Sdo Luis/MA. Diante dos
principios da legalidade e da tipicidade cerrada aventados pela
propria_impugnante, 0 _que importa € se o fato realmente
ocorrido se subsume a _hipotese de incidéncia descrita_na lei.
Assim, o objeto social da empresa constante no seu contrato
social constitui um indicio a ser avaliado em conjunto com as
demais provas, tendo sido comprovado pela autoridade fiscal
que realizou a diligéncia que a atividade de comércio verificada
existiu, embora _ndo _compusesse o objeto da empresa no seu
contrato social.

[Grifo nosso]
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Dito isso, ndo se aplica a essa empresa a substitui¢do instituida pela Lei n.
8.870/94', sendo legitima e legal a exigéncia das contribui¢des previstas no art. 22, I e II, da
Lein. 8.212/91, incidentes sobre a folha de pagamento dos segurados empregados.

Além disso, importa registrar que mesmo que fosse considerada
agroindustria, nio seria possivel a adocdo da pretensdo da Recorrente, haja vista vedagdo
disposta no $4°, do art. 22A, da Lein. 8.212/91:

Art. 22A4. A contribui¢do devida pela agroindustria, definida,
para os efeitos desta Lei, como sendo o produtor rural pessoa
juridica cuja atividade econémica seja a industrializa¢do de
produgdo propria ou de produgdo propria e adquirida de
terceiros, incidente sobre o valor da receita bruta proveniente da
comercializagdo da produgdo, em substituicdo as previstas nos

incisos I e Il do art. 22 desta Lei, é de: (Incluido pela Lei n°
10.256, de 2001).

1 - dois virgula cinco por cento destinados a Seguridade Social;
(Incluido pela Lei n°® 10.256, de 2001).

11 - zero virgula um por cento para o financiamento do beneficio
previsto nos arts. 57 e 58 da Lei n® 8.213, de 24 de julho de
1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de
incapacidade para o trabalho decorrente dos riscos ambientais
da atividade. (Incluido pela Lei n°® 10.256, de 2001).

[--]

§ 4% O disposto neste artigo ndo se aplica ds sociedades
cooperativas e as agroindustrias de piscicultura, carcinicultura,
suinocultura e avicultura. (Incluido pela Lei n° 10.256, de 2001).

2.2 MULTA DE MORA

Quanto a multa, ndo possui natureza de confisco a exigéncia da multa
moratdria, conforme previa o art. 35 da Lei n © 8.212/1991, vigente a época do langamento.
Nao recolhendo na época propria o contribuinte tem que arcar com o Onus de seu
inadimplemento. Se ndo houvesse tal exigéncia haveria violacao ao principio da isonomia, pois
o contribuinte que ndo recolhera no prazo fixado teria tratamento similar aquele que cumprira
em dia com suas obrigacdes fiscais.

O art. 35 da Lein © 8.212/1991 dispde, nestas palavras:

" Art. 25. A contribuico devida a seguridade social pelo empregador, pessoa juridica, que se dedique a produgao
rural, em substitui¢@o a prevista nos incisos I e II do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a ser a
seguinte: (Redagdo dada pela Lei n® 10.256, de 9.7.2001)

I - dois e meio por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo de sua produgdo;

II - um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo de sua produgdo, para o
financiamento da complementagdo das prestagdes por acidente de trabalho.



Art. 35. Sobre as contribuicdes sociais em atraso, arrecadadas
pelo INSS, incidira multa de mora, que ndo podera ser relevada,
nos seguintes termos: (Redagdo dada pelo art. 1° da Lei n°
9.876/99)

1 - para pagamento, apos o vencimento de obrigacdo ndo
incluida em notificagdo fiscal de lancamento:

a) oito por cento, dentro do més de vencimento da obrigagdo;
(Redagao dada pelo art. 1°, da Lei n° 9.876/99).

b) quatorze por cento, no més seguinte; (Redagdo dada pelo art.
1° da Lei n°9.876/99).

¢) vinte por cento, a partir do segundo més seguinte ao do
vencimento da obrigacdo, (Redag¢do dada pelo art. 1°, da Lei n°
9.876/99).

Il - para pagamento de créditos incluidos em notificagdo fiscal
de lancamento:

a) vinte e quatro por cento, em até quinze dias do recebimento
da notificag¢do; (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n® 9.876/99).

b) trinta por cento, apos o décimo quinto dia do recebimento da
notificagdo, (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n°9.876/99).

¢) quarenta por cento, apos apresentagdo de recurso desde que
antecedido de defesa, sendo ambos tempestivos, até quinze dias
da ciéncia da decisdo do Conselho de Recursos da Previdéncia
Social - CRPS; (Redagdo dada pelo art. 1° da Lei n® 9.876/99).

d) cingiienta por cento, apos o décimo quinto dia da ciéncia da
decisdo do Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS,
enquanto ndo inscrito em Divida Ativa; (Redagdo dada pela Lei
n°9.876/99).

11 - para pagamento do crédito inscrito em Divida Ativa:

a) sessenta por cento, quando ndo tenha sido objeto de
parcelamento; (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n°9.876/99).

b) setenta por cento, se houve parcelamento; (Redagdo dada
pelo art. 1° da Lei n°9.876/99).

¢) oitenta por cento, apos o ajuizamento da execugdo fiscal,
mesmo que o devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito
ndo foi objeto de parcelamento, (Redagdo dada pelo art. 1° da
Lein®9.876/99).

d) cem por cento, apos o ajuizamento da execu¢do fiscal, mesmo
que o devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito foi
objeto de parcelamento; (Redagcdo dada pelo art. 1°, da Lei n°
9.876/99).

$ 1° Nas hipoteses de parcelamento ou de reparcelamento,
incidira um acréscimo de vinte por cento sobre a multa de mora
a que se refere o Caput e seus incisos. (Pardgrafo acrescentado
pela MP n° 1.571/97, reeditada até a conversdo na Lei n°
9:528/97)

12



Processo n° 35665.000779/2006-28 S2-C3T2
Acoérdao n.° 2302-001.827 Fl1. 7

$§ 2?2 Se houver pagamento antecipado a vista, no todo ou em
parte, do saldo devedor, o acréscimo previsto no paragrafo
anterior ndo incidira sobre a multa correspondente a parte do
pagamento que se efetuar. (Pardagrafo acrescentado pela MP n°
1.571/97, reeditada até a conversdo na Lei n° 9.528/97)

$ 3% O valor do pagamento parcial, antecipado, do saldo
devedor de parcelamento ou do reparcelamento somente poderd
ser utilizado para quita¢do de parcelas na ordem inversa do
vencimento, sem prejuizo da que for devida no més de
competéncia em curso e sobre a qual incidirda sempre o
acréscimo a que se refere o § 1° deste artigo. (Paragrafo
acrescentado pela MP n° 1.571/97, reeditada até a conversdo na
Lei n°9.528/97)

$ 4° Na hipotese de as contribui¢cées terem sido declaradas no
documento a que se refere o inciso IV do art. 32, ou quando se
tratar de empregador doméstico ou de empresa ou segurado
dispensados de apresentar o citado documento, a multa de mora
a que se refere o caput e seus incisos serd reduzida em cingiienta
por cento. (Pardgrafo acrescentado pela Lei n° 9.876/99).

2.3 SELIC

No tocante a taxa SELIC, cumpre asseverar que sobre o principal apurado e
ndo recolhido, incidem os juros moratorios, aplicados conforme determina o artigo 34 da Lei
8.212/91:

“... As contribui¢des sociais e outras importancias arrecadadas
pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de langamento,
pagas com atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas
aos juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e de Custodia — SELIC, a que se refere o artigo 13,
da Lei n.° 9.065, de 20 de junho de 1995, incidentes sobre o
valor atualizado, e multa de mora, todos de carater irrelevavel.”

O art. 161 do CTN prescreve que os juros de mora serao calculados a taxa de
1% (um por cento) ao més, se a lei ndo dispuser de modo diverso. No caso das contribuigdes
em tela, ha lei dispondo de modo diverso, ou seja, o aludido art. 34 da Lei 8.212/91 dispde que
sobre as contribuigdes em questdo incide a Taxa SELIC.

Portanto, estd correta a aplicagcdo da referida taxa a titulo de juros,
perfeitamente utilizdvel como indice a ser aplicado as contribuigdes em questdo, recolhidas
com atraso, objetivando recompor os valores devidos.

Ainda, quanto a admissibilidade da utilizacdo da taxa SELIC, ressaltamos
que o Segundo Conselho, do Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, aprovou -
na Sessdo Plenaria de 18 de setembro de 2007, publicada no D.O.U. de 26/09/2007, Secao 1,
pag. 28 - a Simula 3, que dita:

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os debitos para
com a Unido ~ decorrentes de tributos e contribuigcoes



administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com
base na taxa referencial do Sistema Especial de Ligiiidagdo e
Custodia — Selic para titulos federais.

E, com a criacdo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF,
tal simula foi consolidada na Sumula CARF n.° 4:

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre déoitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a

taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia -
SELIC para titulos federais.

CONCLUSAO:

Portanto, voto por conhecer do recurso, para, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO.

E como voto.

MANOEL COELHO ARRUDA JUNIOR - Relator
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