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206-01.358

07 de outubro de 2008

BANCO BEC S/A

SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/01/2001 a 30/04/2001

PREVIDENCIARIO - SALARIO INDIRETO - UTILIDADES -
INCIDENCIA DE CONTRIBUIGAO.

A licenga ﬁrémio e Folgas transformadas em pecunia, pagas pela
empresa a favor de segurados que lhe prestam servigos, integram
o salario de contribuigdo por possuirem natureza salarial.

PREVIDENCIARIO. CUSTEIO. NFLD. DECADENCIA. 05
ANOS.

I - Na esteira da jurisprudéncia do STJ, bem como da Cimara
Superior de Recursos Fiscais, é de 05 anos a decadéncia das
contribuigdes sociais.

Il - Tratando-se de tributagio de saldrio indireto, a decadéncia
reger-se-a pela regra do § 4° do art. 150 do CTN, uma vez que
ocorrida a antecipagio de recolhimentos em relagdo a folha de
pagamento normal,

Recurso Voluntério Provido em Parte [},

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da SEXTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, I) por maioria de votos em declarar a decadéncia das contribuigdes
incidentes sobre os fatos geradores ocorridos até a competéncia 02/2001. Vencidas as
conselheiras Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Bernadete de Oliveira Barros (Relatora) e
Ana Maria Bandeira, que votaram por ndo reconhecer a decadéncia. II) por maioria de votos,
no mérito, em negar provimento ao recurso. Vencidos os Conselheiros Rogério de Lellis Pinto
e Lourenco Ferreira do Prado, que votaram por dar provimento ao recurso. Designado para
redigir o voto vencedor, na parte referente & decadéncia, o(a} Conselheiro(a) Rogério de Lellis

Pinto.

ELIAS SAMPAIO FREIRE

Presidente

ELLIS PINTO

Relatpr-Designado

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elaine Cristina
Monteiro e Silva Vieira, Rogério de Lellis Pinto, Cleusa Vieira de Souza, Ana Maria Bandeira,

Lourengo Ferreira do Prado € Rycardo Henrique Magalhdes de Oliveira.
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Relatorio

Trata-se de crédito lan¢ado contra a empresa acima identificada, referente as
contribuicdes devidas ao terceiro INCRA — Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma
Agraria, tendo como fato gerador a remuneragiio paga aos segurados empregados nas
competéncias 01/2001, 04/2001 e 12/2001.

Conforme Relatério Fiscal (fls. 126 a 136), as contribui¢des langadas incidem

sobre verbas pagas em folha de pagamento consideradas, pela fiscalizagfio, parcelas integrantes
do salario de contribuigdo.

A autoridade notificante informa que a empresa, apesar de ndo fazer incidir
contribuigdo previdenciaria sobre a conversio em pecinia da licenga prémio e das folgas,
reconhece a natureza remuneratédria de tais verbas, uma vez que houve pagamento de FGTS ¢
declaragio em GFIP dos respectivos fatos geradores.

Esclarece que as contribuigdes relativas & parte da empresa e a0 SAT/RAT
foram objeto de outra NFLD, tendo em vista a solidariedade prevista no art. 30, inciso IX, da
Lei 8.212/91, pelo fato de o Banco BEC S/A ser controlado pelo Banco Bradesco S/A.

A notificada impugnou o débito via pega de fls. 141 a 164 e a Secretaria da
Receita Previdenciaria, por meio do Despacho de fl. 168, baixou os autos em diligéncia para
que a fosse emitido Relatério Fiscal Complementar (fls. 169), corrigindo o periodo objeto da
NFLD, de 01/2001 a 11/2001 para 01/2001, 04/2001 ¢ 12/2001.

Cientificada do Relatorio Complementar, a recorrente apresentou aditamento 2
impugnaciio, as fls. 174 a 178 e a Secretaria da Receita Previdencidria, por meio da DN n°
05.401.4/0007/2007, fls. 183 a 198, julgou o langamento procedente.

Inconformada com a decisio, a notificada apresentou recurso tempestivo (fls.
207 a 237), repetindo basicamente as alegacGes trazidas na pega impugnatéria.

Preliminarmente, reitera que o curto espago de tempo de que dispde a recorrente
para formular nove defesas configura verdadeiro cerceamento do direito do contraditério e da
ampla defesa e insiste na decadéncia do direito de constituicio do crédito previdencidrio
relativo aos fatos geradores ocorridos anteriores a 03/2001, em face do disposto no art. 150, §
4° do CTN.

No mérito, alega, em sintese, que ndo incidem contribui¢des sociais sobre as
verbas pagas pela recorrente, tendo em vista o seu carater indenizatério, argumentando que
somente as remuneracdes pagas em retribuigiio pelo trabalho é que poderdio ser objeto de
incidéncia da referida contribuicfo.

Defende que é inegavel a perda dos empregados do BEC em decorréncia da
extingdio do direito 2 licenga prémio, ja que ndo gozario dos dias de afastamento do servigo,
pois abriram mio de seus direitos por intermédio do seu legitimo sindicato, motivo pelo qual
foram indenizados, e aduz que a licen¢a prémio s6 teria natureza salarial se fossem observadas

a periodicidade, uniformidade e habitualidade, o que ndo ocorreu no caso.
N
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Pelos mesmos motivos entende que ndo incide contribuigio social ao INCRA
incidentes sobre os pagamentos a titulo de folgas convertidas em pecania.

Assevera que a contribui¢io ao INCRA é ilegal e traz diversos julgados do STJ
para reforcar seu entendimento, alegando que a Administraco deve realizar suas atribuigdes
com presteza, perfeicdo e rendimento profissional, sendo totalmente contrario ao principio da
eficiéncia a adogo de um posicionamento facilmente derrubado no Judiciario.

Em Contra-Razdes, fls. 240 a 250, a SRP manteve a decisfo recorrida.

E o relatorio

Voto Vencido

Conselheira BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS, Relatora
O recurso é tempestivo e a recorrente efetuou o depdsito recursal (fl. 238).

Preliminarmente, a recorrente alega cerceamento de defesa por nio ter sido
concedido prazo suficiente para contestar amplamente as notificagdes que lhe foram
apresentadas.

Todavia, verifica-se dos autos que a notificagio se deu em 14/03/2006 ¢ a
cientifica¢do da DN em 16/01/2007. Ou seja, ao contrario do que alega, a recorrente teve quase
um ano para rever todo o trabalho fiscal e elaborar seu recurso. Portanto, ndo ha que se falar
em cerceamento de defesa. Ademats, ndo hd previsio legal para prorrogagiio do prazo de
apresentagio de defesa.

Ainda em preliminar, a recorrente alega decadéncia de parte do débito sob o

entendimento de que as contribuigdes subordinam-se aos prazos de decadéncia previstos no art.
150,.§ 4°,

Verifica-se que a fiscalizagdo lavrou a presente NFLD com amparo na Lei
8.212/91 que, em seu art. 45, dispSe que o direito da Seguridade Social apurar e constituir seus
créditos extingue-se apos 10 (dez) anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o crédito poderia ter sido constituido.

No entanto, o Supremo Tribunal Federal, entendendo que apenas lei
complementar pode dispor sobre prescri¢io e decadéncia em matéria tributaria, nos termos do
artigo 146, 1il, ‘b’ da Constituigio Federal, negou provimento por unanimidade aos Recursos
Extraordinrios n® 556664, 559882, 559943 e 560626, em decisdo plendria que declarou a
inconstitucionalidade dos artigos 45 e 46, da Lei n, 8212/91.

Na oportunidade, foi editada a Stimula Vinculante n® 08 a respeito do tema,
publicada em 20/06/2008, transcrita abaixo:

Stmula Vinculante 8 “Sdo inconstitucionais os pardgrafo dmico do
artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91,
que tratam de prescrigdo e decadéncia de crédito tributdrio”

“~
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Cumpre ressaltar que o art. 49 do Regimento Interno do Conselho de
Contribuintes do Ministério da Fazenda veda o afastamento de aplicagdio ou inobservincia de
legislagdo sob fundamento de inconstitucionalidade. Porém, determina, no inciso I do § unico,
que o disposto no caput ndo se aplica a dispositivo que tenha sido declarado inconstitucional
por decisdo plendria definitiva do Supremo Tribunal Federal:

“Art. 49. No julgamenio de recurso voluntdrio ou de oficio, fica vedado
aos Conselhos de Contribuintes afastar a aplica¢do ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, s0b fundamento
de inconstitucionalidade.

Paragrafo unico. O disposto no caput ndo se aplica aos casos de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo:

I - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo plendria
definitiva do Supremo Tribunal Federal; (g.n.)."”

Portanto, em razdo da declaragio de inconstitucionalidade dos arts 45 e 46 da
Lei n® 8.212/1991 pelo STF, restaram extintos os créditos cujo langamento tenha ocorrido apds
o prazo decadencial e prescricional previsto nos artigos 173 e 150 do Cédigo Tributario
Nacional.

E necessério observar ainda que as simulas aprovadas pelo STF possuem efeito
vinculante, conforme se depreende do art. 103-A ¢ pardgrafos da Constituigdo Federal, que
foram inseridos pela Emenda Constitucional n® 45/2004. in verbis:

“Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficic ou por
provocagdo, mediante decisdo de dois tercos dos seus membros, apos
reiteradas decisdes sobre matéria constitucional, aprovar sumula que,
a partir de sua publicagido na imprensa oficial, terd efeito vinculante
em relagdo aos demais drgdos do Poder Judicidrio e a administragio
piiblica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal,
bem como proceder d sua revisdo ou cancelamento, na forma
estabelecida em lei.

§ 1° A sumula terd por objetivo a validade, a interpretagdo e a eficdcia
de normas determinadas, acerca das quais haja controvérsia atual
entre orgdos judicidrios ou entre esses e a administragdo publica que
acarrete grave inseguranga juridica e relevante multiplicagdo de
processos sobre questdo idéntica.

§ 2° Sem prejuizo do que vier a ser estabelecido em lei, a aprovagdo,
revisdo ou cancelamento de sumula podera ser provocada por aqueles
que podem propor a agdo direta de inconstitucionalidade,

§ 3° Do ato administrativo ou decisdo judicial que contrariar a sumula
aplicdvel ou que indevidamente a aplicar, caberd reclamacdo ao
Supremo Tribunal Federal que, julgando-a procedente, anulard o ato
administrativo ou cassard a decisdo judicial reclamada, e determinara
que outra seja proferida com ou sem a aplicacdo da sumula, conforme
ocaso (g.n).” ~
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Da leitura do dispositivo constitucional acima, conclui-se que a vinculagdo a
simula alcanca a administragdo publica e, por conseqiiéncia, os julgadores no dmbito do
contencioso administrativo fiscal.

Ademais, no termos do artigo 64-B da Lei 9.784/99, com a redacgfio dada pela
Lei 11.417/06, as autoridades administrativas devem se adequar ao enfendimento do STF, sob
pena de responsabiliza¢go pessoal nas esferas civel, administrativa e penal.

“Art. 64-B. Acolhida pelo Supremo Tribunal Federal a reclamagdo
fundada em violagdo de enunciado da stumula vinculante, dar-se-d
ciéncia a autoridade prolatora e ao drgdo competente para o
Jjulgamento do recurso, que deverdo adequar as futuras decisdes
administrativas em casos semelhantes, sob pena de responsabiliza¢do

pessoal nas esferas civel, administrativa e penal.”

O fato gerador que ensejou a lavratura da NFLD em tela € o pagamento de
verbas que a empresa entendia como de natureza indenizatdria e, portanto, ndo integrante da
base de cilculo da contribuicdo ao INCRA.

Assim, no caso em comento, trata-se de langamento de oficio onde nido houve
pagamento antecipado da coniribuigdio, aplicando-se, portanto, o disposto no art. 173 do
Coédigo Tributario Nacional, transcrito a seguir:

“Art.173 - O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio extingue-se apés 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento
poderia ter sido efetuado;

II - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado,
por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Pardgrafo Unico - O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado da data
em que tenha sido iniciada a constituigdo do crédito tributirio pela
notificacdo, ao sujeito passivo, de qualquer medida preparatoria
indispensavel ao langamento."”

Dessa forma, considerando o exposto acima, constata-se que ndo se operara a
decadéncia do direito de constituigdo do crédito, pois, para a competéncia 01/2001, a contagem
do prazo se inicia em 01/01/2002, que é o primeiro dia do exercicio seguinte dquele que o
langamento poderia ter sido efetuado, nos temos do dispositivo legal transcrito acima. Portanto,
para as competéncias objeto da NFLD em comento, a Previdéncia Social se encontra ainda no
direito de cobrar as contribui¢bes devidas.

Assim, rejeito as preliminares suscitadas.

No mérito, a recorrente ndo nega que pagou, a seus empregados, verbas a titulo
de licenca prémio e folgas convertidas em espécie.
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Ela apenas tenta demonstrar que tais verbas nio possuem natureza salarial.

No entanto, o conceito de salirio de contribuigdo expresso no art. 28 inciso I da
Lei 8.212/91 ¢ *...a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as
gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades...” (grifei).

A propria Constituigdo Federal, preceitua, no § 4° do art. 201, renumerado para
o § 11, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20/98, o seguinte:

“$§ 11. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo
incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria e
conseqgiientemente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da
lei.” (grifei).

Nao resta ditvida de que nem toda utilidade fornecida ao empregado tem caréter
contraprestacional, sendo necessario distinguir a utilidade fornecida como retribui¢io pelo
trabalho, que se caracteriza “saldrio-utilidade” e que deve ser incluida na base de calculo da
contribuigiio previdencidria, daquela fornecida como instrumento de trabalho, ou para o
trabalho, que ndo se caracteriza salario-utilidade, eis que meramente instrumental para o
desempenho das fungdes do empregado.

Na doutrina, ha vérias correntes; porém, a que tem maior aplicagdo determina
que a regra geral € que, se o trabalhador paga pela utilidade, essa nfo constitui salario. Se, por
outro lado, aumentar scu patriménio ou for fornecida gratuitamente, ent3o integrard o salério
para todos os efeitos legais. A CF menciona *os ganhos habituais”, ou seja, todos os ganhos de
cunho remuneratério, sejam eles em dinheiro ou utilidades.

E inegével, no caso presente, o acréscimo patrimonial do empregado ao receber,
da empresa, o valor referente 3 conversdo, em pecinia, da licenga prémio e da folga, devendo,
portanto, sofrer incidéncia de contribuigdo previdenciaria.

Resta claro que a conversfio, pela empresa, da licenga prémio e da folga em
pecunia ndo se trata de fornecimento de meio para que esses empregados possam exercer suas
fungdes, € sim uma vantagem que representa um acréscimo indireto 4 remunerag&o.

Além do mais, conforme art. 176 do CTN, “a isengdo, ainda que prevista em
contrato, ¢ sempre decorrente de lei que especifique as condigdes e requisitos exigidos para a
sua concessdo...”.

Mesmo as parcelas ndo integrantes, como alimentag@io e transporte, devem ser
fornecidas de acordo com a legislag@io que as instituiu; caso contrario, integrardo o salario-de-
contribuigio.

No presente caso, ndo resta duvida que as verbas pagas pela empresa a titulo de
LICENGCA PREMIO E FOLGAS CONVERTIDOS EM ESPECIE ndo estio incluidas nas
hipéteses legais de isen¢do previdencidria, previstas no § 9°, art. 28, da Lei 8.212/91.
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Relativamente ao entendimento de que a verba em comento possui natureza
indenizatéria, cumpre ressaltar que o conceito de indenizagdo pressupde a reparagdo de um
dano sofrido pelo trabalhador. No caso em tela, ndo houve esse dano, ja que o empregado, por
intermédio de seu representante legal, escolheu a conversZo da licenga prémio e da folga em
espécie. Ndo foi uma imposi¢do do empregador e sim uma opgio feita pelo trabalhador, que
deliberadamente abriram m3o de seus direitos, conforme afirmado pela propria notificada no
item 79 de sua peca recursal (fl. 227).

Dessa forma, nio hd que se falar de natureza indenizatéria de tais verbas.

A Lei 8212/91 isenta da contribuicio social apenas a licenga-prémio
indenizada, que é aquela paga na rescisdo do contrato de trabalho, quando o trabalhador, apesar
de ter preenchido todos os requisitos para receber o prémio, ndo o fruiu e nfio o converteu em
pecunia, ndo restando outra alternativa ao empregador sendo indeniza-lo.

Ressalte-se que sobre a licenga-prémio gozada, finalidade para qual foi criada,
ha incidéncia de contribui¢Ges previdencidrias, ndo havendo, portanto, razdo para que no haja
incidéncia na situagdo de liceng¢a paga em pecinia.

Ademais, conforme informa a autoridade langadora, a prdpria notificada
reconheceu a natureza salarial de tais verbas ao efetuar o pagamento de FGTS e a declaragéo
em GFIP dos respectivos fatos geradores.

Assim, as verbas pagas pela empresa a titulo de licenga prémio e folgas
convertidas em peclinia ndo devem ser excluidas da base de célculo da contribuigdo ao
INCRA.

A recorrente tenta ainda demonstrar que as contribuigdes ao terceiro INCRA siio
ilegais e inconstitucionais.

No entanto, cumpre ressaltar que o foro apropriado para questes dessa natureza
ndo é o administrativo.

Conforme entendimento fixado no Parecer CJ 771/97, “o guardido da
Constitui¢io Federal € o Supremo Tribunal Federal, cabendo a ele declarar a
inconstitucionalidade de lei ordindria. Se o destinatirio de uma lei sentir que ela €
inconstitucional, o Pretério Excelso é o oérgdo competente para tal declaragio. Ja o
administrador ou servidor piblico nd3o pode se eximir de aplicar uma lei porque o seu

destinatario entende ser inconstitucional quando nio h4 manifestagdo definitiva do STF a
respeito”.

Vale esclarecer, ainda, que o Regimento Interno dos Conselhos de
Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n° 147/2007, veda aos Conselhos de Contribuintes
afastar aplicagfo de lei ou decreto sob fundamento de inconstitucionalidade, conforme disposto
em seu art. 49.

Portanto, como as cobrangas de contribui¢des ao INCRA encontram respaldo na
Lei 8.212/91, n#o ha que se falar em ilegalidade das referidas exagdes.

e
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Nesse sentido ¢
Considerando tudo mais que dos autos consta;.

VOTO por CONHECER DO RECURSO para, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto

Sala das SessGes, em 07 de outubro de 2008

e d O —
BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS
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Voto Vencedor

Conselheiro ROGERIO DE LELLIS PINTO, Relator-Designado

Peco vénia a ilustre Relatora par divergir quanto a contagem do prazo
decadencial, e por oportuno fago algumas pondera¢des a respeito.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego dos recursos interpostos.

Ambos os contribuintes alegam em sede de preliminar, que o crédito tributario
em questdo, teria sido alcangado pela decadéncia, haja vista a extrapolagdo do qiiingiiidio
fixados pelo CTN, o que faz como razio.

Sem embargos, € sabido que a questfio do prazo decadencial das contribui¢Ses
sociais, foi objeto de constantes e 4cidas discussdes tanto no dmbito doutrinirio, quanto
jurisprudencial. Analisando a matéria, o E. STJ, por meio de seu plendrio, fixou seu
entendimento ¢ em decisdo uninime, reconhecendo a inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n°
8.212/91, que fixa o prazo de 10 anos para a decadéncia das contribui¢bes sociais,
reconhecendo a prevaléncia do prazo quinquenal previsto no CTN.

Na esteira do entendimento exarado pelo STJ, o Egrégio Supremo Tribunal
Federal, em decisdo plendria, e também de forma uninime, reconheceu o mesmo vicio de
constitucionalidade que pairava sobre as diretrizes insertas no art 45 e 46 da Lei n® 8.212/91,
entendendo que os prazos decadéncias das contribui¢es sociais, onde se incluem as
previdencidrias, devem respeitar os limites temporais do CTN, norma geral a quem a
Constituicdo atribui a prerrogativa de tratar o tema.

Eliminando as divergéncias interpretativas que impediam a aplica¢3o pratica dos
prazos decadenciais fixados na norma Codificada em relagdo as contribuigdes previdencidrias,
o STF acabou por editar a simula vinculante n° 8, impondo a sua observincia pelas demais
instancias judiciérias e administrativas. A referida simula restou vazada nos seguintes termos:

“SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO
5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS ARTIGOS 45 E 46 DA LEI
N® 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA
DE CREDITO TRIBUTARIO”,

Assim € que, hoje resta inequivoca que a decadéncia das contribui¢des
previdenciarias, encontram-se reguladas pelas normas e prazos fixados pelo Cédigo Tributrio
Nacional, ndo devendo, portanto, qualquer observéncia as inconstitucionais previsdes do art 45
e 46 da Lein®8.212/91.

Se encontra-se resolvida a aplicagio do CTN no que tange a decadéncia das
contribuigdes previdencidrias, 0 mesmo ndo se pode dizer em relagfo a qual regra deve ser
aplicada, ou seja, em todas as situagdes a do § 4° do art 150, cuja contagem (para fins de
homologagdo) se da a partir da ocorréncia do fato gerador, ou se o art. 173, I, que diz que o

10



2% CC/MF Sexta Cimara
CONFERE COM O ORIGINAL
Processo n° 36062.000833/2007-78 CC02/C06
Acérdio n.* 206-01.358 Brasilia, Fls. 262
Maria £ alra Pinto
Mat. Siape 7652748

referido calculo se inicia a partir do 1° dia do exercicio seguinte aquele em que o débito poderia
ser constituido.

Em verdade, as contribuigdes previdencidrias sdo inegavelmente tributos
sujeitos a homologagio por parte do Fisco, na medida em que a legislagdo previdenciaria
confere ao proprio contribuinte o dever de antecipar o recolhimento dos valores que Ihe sdo
reputados, justamente a situagdo definida no caput do art 150 do CTN.

Como efeito, mesmo em se tratando de tributos ditos homologaveis, parte da
doutrina vem reconhecendo, na esteira da jurisprudéncia do préprio STJ (Resp 757922/SC),
que a regra prevista no § 4° do art 150 do CTN, somente se aplicaria naquelas situa¢des onde o
contribuinte efetivamente tenha efetuado algum recolhimento, sobre o qual caberia entdo ao

Fisco pronunciar-se em 05 anos, sob pena de, transcorrido esse prazo, nZo mais poder
constituir o débito remanescente.

Para os defensores dessa tese, portanto, a contagem do prazo para que a Fazenda
Publica efetue a referida homologagéo a partir da ocorréncia do fato gerador, somente ocorre
naquelas hipdteses em que o contribuinte tenha efetuado algum recolhimento. Do contririo,
ndo havendo antecipagiio alguma por parte do contribuinte, nio haveriam valores a serem
homologados, e por conseqiiéncia, incidindo a partir de entdo regra geral de decadéncia fixada
no art. 173 do Codex.

NZo obstante esse raciocinio, filio-me aqueles que acreditam que o fator
preponderante para a aplica¢do da regra contida no mensurado § 4° do art. 150, diz respeito ao
proprio regime juridico do tributo, de forma que o fato da legisla¢do conferir o dever de
antecipagdo do recolhimento do tributo ao contribuinte, sem qualquer prévia verifica¢do do
Fisco, nos ¢ suficiente para a incidéncia do mencionado dispositivo legal, sendo, em verdade,
regra a regular a situagio telada. .

Desta feita, temos que a nosso ver, € na linha do que diz o abalizado professor
Alberto Xavier, in Do Langamento no Direito Tributario Brasileiro, 3* Ed. Pag. 100, “o que é
relevante, pois, € saber se, em face da legislagio, o contribuinte tem ou ndo o dever de
antecipar o pagamento,” (...) “a linha diviséria que separa o art. 150 § 4° do 173 do CTN est4,
pois, no regime juridico do tributo (...)".

De qualguer forma, aqueles que entendem ser necessdria a antecipagio de
pagamento para fins de incidéncia da regra contida no § 4° do art. 150 do CTN, acreddito que
estes seria 0 caso, ji que trata-se aqui de tributagio de valores pagos a titulo de salario indireto,
0 que na prética representa apenas a majoragio da base a ser tributada, havendo, portanto,
tributo recolhido pelo contribuinte, inferior a0 que deveria é verdade, mas antecipagio de
pagamento nos parece que 0correu.

Diante do exposto, voto no sentido de reconhecer a decadéncia das
contribui¢des até a competéncia de 02/2001
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