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CARVAPLAST INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS S/A

DRP - DELEGACIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA EM JOAO
PESSOA/PB

Assunto: Contribui¢fes Sociais Previdencidrias
Periodo de apuragio: 01/09/1995 a 31/10/1995

Ementa: CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
OBRIGACAO PRINCIPAL. . LANCAMENTO.
DECADENCIA. COMPENSACAO POR MEDIDA
JUDICIAL. INCRA. SELIC.

O prazo decadencial € o previsto na Lei 8.212/1991.
O Langamento obedeceu & decisdo judicial.

H4 exigéncia legal para a contribuigdo para o INCRA
e para a utilizagio da Taxa SELIC.

Recurso negado.
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DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos: I) rejeitar as preliminares suscitadas e, no
mérito, II) por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
Ramos Vieira, Damifo Cordeiro De Moraes, Manoel Coeltho Arruda Junior, Liege Lacroix
Thomasi, Adriana Sato e Misael Lima Barreto.
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Trata-se de recurso voluntirio apresentado contra Decisdo da Delegacia da
Secretaria da Receita Previdencidria (DRP), Jodo Pessoa/PB, Decisio-Notificagio (DN)
13.401.4/0173/2006, fls. 0130 a 0137, que julgou procedente o langamento, efetuado pela
Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito (NFLD) 35.610.143-6, por descumprimento de
obrigagdo tributéria legal principal, fl. 001.

Segundo a fiscalizaggo, de acordo com o Relatério Fiscal (RF), fls. 057 a 061, a
NFLD refere-se a contribui¢Ges devidas 4 Seguridade Social ¢ a Terceiros. Constituem Fatos
geradores das contribuigdes presentes no langamento as remuneragdes pagas a segurados
empregados, a contribuintes individuais e a parcelas presentes em rescisdes de contrato de

trabalho.

Os motivos que ensejaram o langamento estio descritos, detalhados e claros no
RF e nos demais anexos da NFLD,

Contra a autuagdo, a recorrente apresentou impugnagio, fls. 0107 a 0115,
acompanhada de anexos.

A DRP analisou o langamento e a impugnagio, julgando procedente o
langamento, fls. 0130 a 0137.

Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou recurso voluntério, fls.
0142 a 0149.

No recurso, a recorrente alega, em sintese, que:

1. Os créditos presentes no langamento foram alvo de processo de
compensacdo, em esfera judicial, cuja decisdo j4 transitou em julgado;

2. Assim, o direito adquirido e a coisa julgada obtidos pela recorrente
foram feridos;

3. O prazo decadencial deve ser o do Cédigo Tributdrio Nacional (CTN),
de cinco anos;

4. A contribuigio para o INCRA éilegal;

5. Nio se deve aplicar a Taxa SELIC como juros de mora;

6. Requer: a) que se receba o recurso; b) que se dé
recurso; e ¢) que se anule o crédito constituido na NFLD,
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Posteriormente, a DRP emitiu contra-razdes, ﬁs.10184 a 0188, mantendo, em
sintese, a decisdo proferida e enviando o processo ao Conselho de Recursos da Previdéncia
Social (CRPS).

E o Relatério.
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Conselheiro MARCELO OLIVEIRA, Relator

Da Admissibilidade

O recurso é tempestivo e satisfaz os demais requisitos de admissibilidade, razdes
pelas quais dele se deve tomar conhecimento,

Da Preliminar

Nas preliminares, a recorrente alega, em primeiro lugar, que nio se respeitaram
Principios Constitucionais, pois havia decisdio judicial transitada em julgado que determinava
que os créditos presentes no langamento fossem compensados, mas a fiscalizag#o ignorou tal
decisfo.

Para chegar verdade, analisamos o processo e verificamos, com facilidade, que a
fiscalizagdo seguiu o determinado na decisdo judicial, conforme demonstra o RF e o Relatério
de Langamentos (RL), fls. 014 a 021.

Portanto, ndo hd que se falar em desrespeito & coisa julgada e ao direito
adquirido.

A recorrente afirma, também, que o prazo decadencial € o previsto no CTN ¢
que o prazo decadencial contido na Lei 8.212 afronta & CF/88.

Nosso ordenamento pétrio fundamenta-se no Estado Democritico de Direito,
onde regras, leis, devem ser seguidas por todos, enquanto vigorarem,

E essa a afirmagfo contida em nossa Constitui¢3o Federal (CF/88), assim como
se encontra na CF/88 o mecanismo de se julgar e decretar que uma Lei € Inconstitucional.

Portanto, respeitando o Estado Democrético de Direito, que constitui a
Reptblica Federativa do Brasil, falta competéncia a esse julgador ¢ a esse Conselho a decisdo
se uma determinagio legal € inconstitucional ou n3o.

Nesse sentido, o Segundo Conselho, do Conselho de Contribuintes do
Ministério da Fazenda, aprovou - na Sessdo Plenéria de 18 de setembro de 2007, publicada no
D.0.U. de 26/09/2007, Segdo 1, pag. 28 - a Sumula 2, que dita:

O Segundo Conselho de Contribuintes ndc é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de legislagdo tributdria,

Assim, o prazo decadencial e que estd em vigéncia e deve ser respeitado por
todos € o previsto na Lei 8.212/1991, dez anos.

Portanto, ndc h4 que se falar em nulidade por esse motivo.

Por fim, analisando o processo, verificamos que o enquadram egal e a
descrig¢do dos fatos possibilitam a compreensdo da decisdo.



MF - SEGUNDO CONSELHC DE CONTRIBUINTES
CONFERE COM O CRIGINAL

CCO2/C05
Fls. 195

Processo n.* 36100.002683/2006-52
Acérdio n.® 205-(4).145

Assim, a presente d T 12 Mdades legais, tendo
sido proferida de acordo com os dispositivos legais ¢ normativos que disciplinam o assunto e,
como conseqiiéncia, ndo hi que se falar em nulidade.

Do Mérito

Quanto ao mérito, a recorrente afirma que a contribui¢do para o INCRA ndo
deve prosperar, pois a mesma ¢ ilegal.

Esclarecemos & recorrente que a contribui¢io para o INCRA foi instituida pela
Lei n° 2.613/55, que estabelecia, em seu art. 6°, §4°, a contribuigio obrigatdria para o entdo
Servigo Social Rural, por parte de todos os empregadores.

O Decreto-Lei n°® 1.110, de 09/07/1970 criou o Instituto Nacional de Reforma
Agriria — INCRA, lhe transferindo todos os direitos, competéncias, atribuigbes e
responsabilidades do IBRA, do INDA e do Grupo de Reforma Agriria (GERA).

Posteriormente, o Decreto-Lei n® 1,146/70 destinou ao INCRA cinqiienta por
cento dos tributos do §4°, do artigo 6°, da Lei n® 2,613/55:

Estes tributos foram instituidos por instrumentos legais competentes, Lei
ordindria é o meio idGéneo para se instituir tributos e, nos termos do artigo 55, II, da
Constituicdo de 1967, com a redagio da Emenda Constitucional de 1969, o Decreto-Lei
poderia dispor sobre matéria tributéria.

Portanto, equivocada a afirmagfo da recorrente sobre a contribuigdo ao INCRA.

Por fim, cabe ressaltar que o Segundo Conselho, do Conselho de Contribuintes
do Ministério da Fazenda, aprovou - na Sessfio Plenaria de 18 de setembro de 2007, publicada
no D.0.U. de 26/09/2007, Segdo 1, pAg. 28 - a Simula 3, que dita: '

E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a
Unido decorrentes de tributos e contribui¢ées administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial
do Sistema Especial de Ligiiidacido e Custédia — Selic para titulos
Jederais.

Terminando, a presente deciso encontra-se revestida das formalidades legais,
tendo sido lavrada de acordo com os dispositivos legais e normativos que disciplinam o
assunto. Como conseqiiéncia, voto por manter negar provimento ao recurso, mantendo a
decisdio de primeira instincia.

de novembro de 2007
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