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Data do fato gerador: 15/03/2007

COMPENSACAO - AMPARO EM DECISAO JUDICIAL - RESTITUICAO
- IMPOSSIBILIDADE

Nio ¢ possivel efetuar restituicio de valores com amparo em sentenca

judicial que td3o0 somente garante ao contribuinte o direito a efetuar

compensagio e obriga o fisco a aceitéd-la.
RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4* Camara / 2* Turma Ordinaria da Segunda

Segio de Julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da relatora.

ﬁ{dof
NA ARIA BANDFEIRA ~ Relatora



Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Ferreira do Prado, Ronaldo de Lima Macedo e Ewan Teles

Aguiar (Convocado).
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Relatorio

Trata-se de pedide de restituiciio formulado pela empresa com base em
decisfo judicial transitada em julgado, processo n° 2000.71.000.36215-7.

A referida acfio judicial refere-se a Mandado de Seguranga Coletivo ajuizado
pelo Sindicato das Indastrias Metalurgicas Mecénicas e de Material Elétrico e Eletrénico do
Rio Grande do Sul, o qual questionava a constitucionalidade da contribuigio previdenciaria
incidente sobre 0os pagamentos feitos a auténomos e administradores, instituida pelos inciso I
do art. 3° da Lei n® 7787/1989 e pelo inciso I do art. 22 da Lei n® 8.212/1991.

Conforme cdpia da sentenca (fls. 06/14), a justiga reconheceu o direito de as
associadas do Sindicato encimado em realizar compensacdes.

Tanto o INSS quanto o Sindicato apresentaram apelacio que foi julgada pelo
Tribunal Regional Federal da 4 Regifio no sentido de negar provimento ao apelo do INSS e 4
remessa oficial e dar parcial provimento ao apelo do Autor para que a limitagio imposta pelas
Leis n% 9.032 e 9.129/1995 incida somente sobre os valores recolhidos a partir da vigéncia
dessas leis.

Posteriormente, interessada e outras empresas impetraram Mandado de
Seguranga n° 2007.71.00.035177-7/RS, cuja liminar determinou a analise dos pedidos de
restitui¢do propostos no prazo de trinta dias.

A DRF-Porto Alegre (RS) emitiu o Despacho Decisério CAC Norte n°
2152/2007 (fls. 37/38) indeferindo o pleito, sob o argumento de que a decisfo judicial
autorizou a compensacio e nio a restituicdo dos valores e que a decisfio deveria ser cumprida
€Im SEeus precisos termos.

Contra tal decisfio, a interessada apresentou recurso (fls. 46/54) e os autos
foram encaminhados ao entfio Segundo Conselho de Contribuintes que em cumprimento ao art.
1° da Portaria 2CC n° 14/2008 encaminhou o processo & origem para que a solicitacio da
interessada fosse submetida a julgamento colegiado.

66/68) que manteve o indeferimento do pedido.

Contra tal decisfo, a interessada apresentou recurso tempestivo (fls. 72/77)
alegando que a justificativa dada para o indeferimento do pedido vai de encontro 2 literalidade
da decisdo transitada em julgado, pela qual é indubitdvel a abrangéncia da decisdo inclusive
para a restituigdo nos moldes requeridos pela recorrente.

Assim, foi emitido o Ac6rddo n° 10-20.681 da 8" Turma da DRIJ/POA (fls. }//

Menciona dispositivos da Lei n® 9.430/1996 que tratam da (‘ompensagag'*s
tributaria e ar gumenta quanto a permutabilidade entre restitui¢fio e compensagdo, admitida pe@\J
jurisprudéncia do préprio CARF. L g



Aduz que o indeferimento de outra forma de restituicio que nfio seja a
compensagdo acarretard perda do direito declarado na sentenga.
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E o relatério.
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Voto

Conselheira Ana Maria Bandeira, Relatora

Lein® 8.212/1991 no que se refere as expressdes avulsos, auténomos e administradores.

28/04/2000.

01/12/2000.

termos da mesma e, no caso da recorrente, a decisfio é clara no sentido de que a forma de

O recurso ¢ tempestivo e nfo hé dbice ao seu conhecimento.

S52-C4T2
Fl 81

A recorrente pleiteia restituiciio de valores com base em decisfo judicial, a
qual concede a recorrente o direito de efetuar compensac#o.

A decisfio judicial favordvel a recorrente, garantiu-lhe o direito de compensar
as contribui¢Ges recolhidas sob a égide do art. 3° da lei n° 7.787/1989 e do art. 22 inciso I da

Quanto as contribuigdes recolhidas por for¢a do inciso I do art. 3° da Lei n°
7.787/1989 consideradas inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, o prazo
prescricional teve inicio na data da publicaciio da Resolugfo n® 14/1995 e extinguiu-se em

Para os recolhimentos efetuados com base no inciso I do Art. 22 da Lei n°
8.212/1991, o inicio do prazo prescricional foi em 01/12/1995, data da publicagio da decisio
proferida na Agfo Direta de Inconstitucionalidade ADIN n° 1.102/DF e teve como prazo final

E certo que o prazo acima citado refere-se as situagOes generalizadas, onde
ficou garantido o direito de compensar ou solicitar restituicio a todas as empresas que
efetuaram recolhimentos com base nos dispositivos legais declarados inconstitucionais,
independente de qualquer iniciativa junto ao Poder Judiciario.

Entretanto, embora a recorrente tenha protocolado pedido de restitui¢do
quando, pela regra geral, ja se encontrava extinto o direito de postular, a mesma possui decisio
judicial que lhe foi favordvel no sentido de garantir o direito & compensagiio de tais
contribui¢des, cujo trinsito em julgado ocorreu em 26/05/2003.

Estando o direito garantido pela decisio judicial, este se restringe aos exatos

liquidagdo do crédito da recorrente autorizada pela Justica é a compensagio, conforme se | |
depreende de trecho da sentenga abaixo transcrito.

Pelas razées acima expostas, REJEITO A PRELIMINAR
SUSCITADA PELA AUTORIDADE, RECONHECO QUE OS
SUBSTITUIDOS ALCANCADOS PELA SENTENCA S40
APENAS AQUELES QUE CONSTAM DA RELACAQ DE FLS.
98-129, E, NO MERITO, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE A ACAO, acolhendo os pedido da parte
impetrante para: (4} reconhecer inexigiveis os pagamentos feitos
pelos substituidos alcangados por esta sentenga ao INSS
relativamente a contribuicdo incidente sobre « remzmemcﬁb’
paga aos administradores e trabalhadores auwidnomos; @ i
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declarar que os substituidos, na forma do art 66 da lei n*
8.383/91 (com suas posteriores alteragdes, inclusive
reconhecendo  constitucionais e vdlidas  agquelas  que
parcialmente limitaram a compensagdo, entre elas as Leis n®
9.069/95 e 9250/93) e do art 156-I do Cédigo Tributdrio
Nacional, tem direito a utilizar-se dos valores que indevida e
comprovadamente tenha recolhido, nos perlodos reconhecidos
como indevidos nesta sentenga, para extinguir créditos apurados
em periodos subsegiientes aos recolhimentos, tdo-somente
relativos d mesma contribui¢do, devendo esta compensagio se
reafizar na forma prevista na legislagio vigente, sendo
devidamente langada em sua escrita fiscal e atendendo aos
critérios e limitagdes da lei vigente, com a corregdo monetaria e
0s juros de mora reconhecidos nesta sentenga; (C) determinar a
autoridade impetrada que se abstenha de exigir ou cobrar os
valores aqui reconhecidos indevidos, bem como que se abstenha
de impedir a compensagdo cujo direito aqui foi reconhecido,
adotando as providéncias cabiveis para dar efetividade a
presente sentenga, inclusive comunicando-a no dmbito interno
do INSS, tudo nos termos da fundamentagdo desta sentenca.

/ (gn)

Em segunda instincia, a sentenca acima sé foi alterada para dar parcial
provimento ao apelo do Autor para que a limitagio imposta pelas Leis n°s 9.032 e 9.129/1995
incida somente sobre os valores recolhidos a partir da vigéncia dessas leis.

Quanto a trechos da sentenga que fazem mencfio a restitui¢io que a
recorrente alega serem indubitaveis para caracterizar a abrangéncia da decisfio, vale dizer que
tais mengdes foram efetuadas quando se discorria de forma geral a regpeito dos prazos
prescricionais aplicados aos casos de langamento por homologagéo, ndo se podendo considerar
que as mesmas teriam o conddo de alterar a decisfio judicial que em sua parte dispositiva é
clara ao reconhecer o direito 2 compensagio das associadas do Sindicato autor,

No que tange as alegagOes a respeito de compensagfo tributdria em que a
recorrente menciona dispositivos da Lei n® 9.430/1996 e jurisprudéncia do CARF, cumpre
salientar que tanto os dispositivos como a decisiio do CARF reconhecem a possibilidade de o
contribuinte utilizar tanto da compensacdo como da restituigiio para reaver tributos recolhidos
indevidamente.

No entanto, tal reconhecimento se refere as contribuigSes cujo direito de
compensar ou restituir ainda nfio esteja prescrito de forma geral. A situaciio da recorrente é
peculiar, uma vez que a mesma s6 poderia utilizar o instituto da compensagio, cujo amparo se
da nos termos da decisfo judicial.

Diante do exposto e de tudo o mais que dos autos consta.

Voto no sentido de CONHECER do recurso e NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 6 de julho de 2010

A OERA L Retatora



