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Exercicio: 1999, 2000, 2001

LANCAMENTO. DEMONSTRACAO COMPLETA DO FATO E SUAS
FONTES. OPORTUNIDADE DE DEFESA.

Fulcro nos artigos 33 e 37, da Lei n. 8.212/1991, qualquer langamento de
crédito tributdrio deve conter todos os motivos faticos e legais, bem como
descricdo precisa dos fatos ocorridos e suas fontes para apuracao do crédito
tributario. A improcedéncia depende de prova em contrario, bem como em
atencao a forca declaratoria da GFIP.

APLICACAO DA LEGISLACAO EX OFiCIO. REDUCAO DE MULTA
MORATORIA PRINCIPIO DA LEGALIDADE E MORALIDADE DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. ART. 106, II, E 112, DO CTN.
ALTERACAO DO ART. 35, DA LEI N. 8.212/1991, PELA LEI N.
11.941/2009.

Em razdo dos principios da legalidade e moralidade da Administragao
Publica, e do disposto nos artigos 106, II, e 112, ambos do CTN, observando
que o limite maximo 20% (vinte por cento) a ser aplicado a titulo de multas
moratérias, conforme o art. 61, §2°, da Lei n. 9.430/1996, ¢ inferior a multa
moratéria aplicada aos valores do créditos tributarios lancados na NFLD,
com base no art. 35, da Lei n. 8.212/1991, com redacdo anterior a Lei n.
11.941/2009, o lancamento do crédito tributario deve se adequar a multa
moratoria a aplicacdo da menor san¢do, reduzindo-se a multa moratdria, ex
oficio, desde que mais favoravel ao contribuinte.

Recurso Voluntario Provido em Parte - Crédito Tributario Mantido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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Acordam os membros do colegiado: por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, nos termos do voto do(a) relator(a), no sentido de que a multa
moratoria sobre os créditos constituidos seja aplicada em conformidade com o disposto no art.
35, da Lei n. 8.212/1991, com a redagao dada pela Lei n. 11.941/2009, combinado com o art.
61, da Lein. 9.430/1996, desde que mais favoravel ao sujeito passivo.

(Assinado digitalmente)

Helton Carlos Praia de Lima - Presidente.

(Assinado digitalmente)

Gustavo Vettorato - Relator.

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Helton Carlos Praia de

Lima (presidente), Gustavo Vettorato (vice-presidente), Eduardo de Oliveira, Wilson Anténio
de Souza Correa, Amilcar Barca Teixeira Junior.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario que busca a reforma de decisdo que manteve
parcialmente crédito tributdrio oriundo da incidéncia de contribui¢des previdencidrias e a
terceiros nos periodos de 11.1999, 01.2001, 02.2001 devido por diferencas de langamento de
acréscimos legais, e 07.1999, 02.2000, 05.2000, 06.2000, 02.2001 a 10.2001 devido por
diferencas de pagamento com o declarado em GFIP, excluindo-se os demais créditos langados
na Notificacao.

O recurso foi tempestivo, e alegou cerceamento de defesa e argiiiu a auséncia
de fundamento fatico para os lancamentos.

Os autos vieram a presente 3* Turma Especial da 2* Se¢do de Julgamento do
CARF-MF para apreciagao e julgamento do recurso voluntario.
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Voto

Conselheiro Gustavo Vettorato

I - O recurso ¢ tempestivo, conforme supra relatado, dispensado do deposito
prévio (Sumula Vinculante 21 do STF), assim deve o mesmo ser conhecido.

IT — Quanto a alegacdo de cerceamento defesa, ndo merece guarida, pois o
lancamento foi fundamentado legal e faticamente de forma plena, e retificado em varios
momentos, 0 que permitiu a apresentacdo das impugnacdes e o presente recurso. De forma
geral, o langamento realizou uma apuragdo concreta dos fatos e causas legais, logo plenamente
cumprida as exigéncias dos artigos 33 e 37, da Lei n. 8.212/1991, e 142 e 149 do Codigo
Tributario Nacional.

IIT — Quanto ao fundamento fatico das diferencas apontadas, verifica-se que a
recorrente ndo trouxe ou indicou nos autos a ndo ocorréncia dos atrasos € comprovante de
entrega de GFIP com valores diversos do que os langado, como facultado pelo proprio artigo
37, da Lei n. 8.212-1991, e plenamente demonstrada pela decisdo recorrida, a qual se remete
seus fundamentos.

Quanto ao segundo caso, quanto aos créditos das competéncias 07.1999,
02.2000, 05.2000, 06.2000, 02.2001 a 10.2001, verifica-se que o langamento foi realizado
mediante a apuragdo de diferenca entre o pagamento e o declarado em GFIP, pela propria
recorrente e apurada pela fiscalizagdo. Caso houve-se desconformidade, deveria a parte ter
trazido aos autos prova de tal diferenca do que supostamente foi declarado, pois as declaragdes
em GFIP tem for¢a de confissdo da ocorréncia dos fatos geradores e seus elementos (Art. 33,
§7°, da Lein. 8.212/1991).

Logo, ndo merece acolhida o recurso da parte.

IV — Indiferentemente de nao ter sido alegado pela Recorrente, por dever de
oficio, em razdo do principio da legalidade e moralidade da Administracdo Publica, observa-se
que os créditos tributarios foram apurados por meio de inclusdo nos registros cabiveis e
declarados em GFIP, tanto que essas informacdes foram utilizadas para obter as diferengas de
acréscimos legais por atraso, deve-se atentar as alteracdes legislativas recentes no que trata a
sancdes tributdrias (multa moratdria) dispostas no art. 35, da Lei n. 8.212/1991, que foi
alterado pela Medida Provisdria n. 449/2008, convertida na Lei n. 11.941/2009, passando a ter
a seguinte redagao:
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Art. 35. Os débitos com a Unido decorrentes das contribuicoes
sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo unico do art.
11 desta Lei, das contribuicées instituidas a titulo de substituicdo
e das contribuicoes devidas a terceiros, assim entendidas outras
entidades e fundos, ndo pagos nos prazos previstos em
legislacdo, serdo acrescidos de multa de mora e juros de mora,
nos termos do art. 61 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de
1996.

Ou seja, ha remissdo expressa ao art.61, da Lei n. 9.430/1996, in verbis:

Art. 61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribui¢oes administrados pela Secretaria da Receita Federal,
cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de
1997, ndo pagos nos prazos previstos na legisla¢do especifica,
serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e
trés centésimos por cento, por dia de atraso.

$ 1° A multa de que trata este artigo serd calculada a partir do
primeiro dia subseqiiente ao do vencimento do prazo previsto
para o pagamento do tributo ou da contribuicdo até o dia em que
ocorrer o seu pagamento.

$ 29 O percentual de multa a ser aplicado fica limitado a vinte
por cento.

§ 3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros
de mora calculados a taxa a que se refere o § 3°do art. 5°, a
partir do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do
prazo até o més anterior ao do pagamento e de um por cento no
més de pagamento. (Vide Lei n°9.716, de 1998)

Essas alteragdes devem ser aplicadas ao caso objeto de andlise, em
decorréncia a aplicacdo dos dispostos nos artigos 106, II, e 112, ambos do CTN. Isso tudo,
ordena ao julgador aplicar as novas normas gerais ¢ abstratas preteritamente quando vislumbra
que a norma nova for mais benéfica ao contribuinte que a anterior, além de interpreta-la sempre
de forma mais favoravel ao contribuinte.

Nao se pode tratar a hipdtese de incidéncia da multa moratéria disposta no
art. 35 como uma possivel multa de oficio para comparar com a nova redagao do art. 35-A, da
Lei n. 8.212/1991, incluso pela Medida Provisoria n. 449/2008, convertida em Lei n.
11.941/2009, porque a multa aplicada pela redacdo anterior do art. 35, somente tratava de
multa de natureza moratdria, variada em razao das fases (tempo) do processo.

Portanto, observando que o limite do art. 61, §2° da Lei n. 9.430/1996, ¢
inferior a multa moratoria aplicada aos valores do créditos tributarios langados na NFLD, com
base no art. 35, da Lei n. 8.212/1991, com redacao anterior a Lei n. 11.941/2009, deve a
decis@o a quo ser reformada no sentido de adequar a multa moratéria a nova legislagao, desde
que mais favoravel ao sujeito passivo.

V - Pelo exposto, voto por CONHECER do recurso, para no mérito DAR-
LHE PARCIAL PROVIMENTO, no sentido de que a multa moratéria sobre os créditos
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constituidos seja aplicada em conformidade com o disposto no art. 35, da Lei n. 8.212/1991,
com a redagdo dada pela Lei n. 11.941/2009, combinado com o art. 61, da Lei n. 9.430/1996,
desde que mais favoravel ao sujeito passivo.

Sala de Sessoes, 30 de setembro de 2011.
(Assinado Digitalmente)

Gustavo Vettorato - Relator



