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REMUNERACAO DFE SEGURADOS

FUNDACAOQ ESPIRITO SANTO DE TECNOLOGIA - FEST
SRP - SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragfio: 01/12/1999 a 31/12/2005

RESULTADO DE DILIGENCIA FISCAL SEM A CIENCIA DA
RECORRENTE. VIOLACAO AO CONTRADITORIO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA ADMINISTRATIVA,

O recorrente possui direito de participagdo no processo administrativo em
relagdo a qualquer ato praticado ou documento juntado.

Diligéncia sem a comunicacio de seu resultado a parte viola o principio do
contraditdrio. Transgressdo ao art. 59, inciso II do Decreto n ° 70.235 de
1972.

Decisdo-Notificagdo emitida sem observincia dos principios que regem o
processo administrativo merece ser anulada.

Decisdo-Notificagio Anulada.

Aguardando Nova Deciséo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



ACORDAM os membios da Segunda Turma da Terceira Cimara da
Segunda Secio do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos,
em anular a decisdo de primeira instancia, nos termos do relatério e votos que integram o
presente julgado.

Presidente e Relator.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Adriana Sato, Ledncio
Nobre Medeiros, Maria Helena Lima, Manoel Coelho Airuda Junior, Thiago Davila Melo
Fernandes e Marco André Ramos Vieira (Presidente).

Relatério

A presente NFLD tem por objeto as contribuigdes sociais destinadas ao
custeio da Seguridade Social, parcela a cargo da empresa, referente ao periodo compreendido
entre as competéncias dezembro de 1999 a dezembro de 2005. De acordo com a fiscalizagéio
estdo incluidos no presente langamento valores refetentes a servigos prestados por empregados
e por contribuintes individuais. Parte dos valores constou em GFIP, conforme relatorio fiscal as
fls. 106 a 109.

O autuado apresentou impugnac#o as fls. 188 a 200.

A unidade da Delegacia da Receita Previdencidria solicitou informacio a
fiscalizagfio, conforme fls. 359, quanto aos recolhimentos efetuados apds a data da
consolidacfo.

A fiscalizagio previdencidria manifestou-se as fls. 411, pugnando pela
manuten¢éo do lan¢amento.

Foi exarada a Decisdo-Notificagfio, que confirmou a procedéncia do
lancamento, fls. 413 a 421.

Néo concordando com a decisiio do drgdo previdenciario, foi interposto
recurso, conforme fis. 425 a 439. Em sintese o recorrente alega o seguinte: -

a) O auto de infragfio contém vicio formal; pois a notificagfio ocorreu apdso . - ... .

término do prazo estabelecido para a conclusio do MPF;
b} Parte do langamento ja foi atingida pela decadéncia;
c) Parte do crédito ja foi quitada, conforme guias em anexo;
dy E ilegal a cobranca da taxa Selic;
e) Sio abusivos os percentuais de multa aplicada;
f)  Deve ser limitado o valor da multa a 2%, conforme Cddigo de Defesa do

Consumidor;

Nio foram apresentadas contia-razdes pelo 6rgio fazendario.

I o relatorio.
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Voto

Conselheiro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA, Relator

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme informacio 3 fl. 456;
pressuposto superado, passo ao exame das questdes preliminares ao mérito.

DAS QUESTOES PRELIMINARES AQ MERITO:

Tendo em vista a discussdo acerca da nulidade ou ndo da Decisfio-
Notificacio pela auséncia da intimagdio de informagdes juntadas as fis. 411, ha que ser
analisada tal preliminar por este Colegiado.

Analisando os autos verifiquei uma irregularidade. A Receita Previdenciria
antes da emissdo da primeira decisio, solicitou informacfio a fiscalizacfio, fl. 359, Como
tesultado dessa diligéneia, a fiscalizagio prestou informagdes, fls. 411 e juntou cépias de
relatorios do sistema as fls. 362 a 410. A documentagdo juntada foi utilizada na fundamentacio
da decisdo de primeira instdncia (item 10 a fl. 418). Nfio ha provas de que o recorrente foi
cientificado da juntada das fls. 362 a 411, sendo emitida a Decisfio-Notificacio sem a
possibilidade do contraditério em relagfo ao resultado da diligéncia.

A impossibilidade de conhecimento dos fatos elencados pela fiscalizagfio
ocasionou a supressiio de instdncia. O recorrente possul o direito de apresentar suas contra-
razbes aos fatos apontados pela fiscalizagdo ou aos documentos juntados ainda na primeira
instdneia administrativa. Da forma como fol realizado, o direito do contribuinte ao
contraditdrio foi conferido somente em grau de recurso.

De acordo com o previsto no art. 32 da Portaria MPS n ° 520/2004, que regia
0 contencioso administrativo na época, as decisdes proferidas com pretericio do direito de
defesa sfio nulas. . No mesmo sentido € o disposto no art. 59, inciso II do Decreto n © 70.235 de
1972,

Assim, deve ser anulada a Decisdo-Notificagfio, reabrindo-se o prazo para
manifestagfo, conferindo ciéncia ao recorrente do resultado da diligéncia as fls. 411, bem como
da documentacéo juntada as fls. 362 a 410,

CONCLUSAO

Pelo exposto, voto por ANULAR a DECISAQO-NOTIFICACAO.

L como voto.

Sala das Sessbes, em 9 de junho de 2010




