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’ ~"ASSUNTO CONTRIBUICOES Socws PREVIDENCIARIAS’ o
E Data do fato gerador 01/12/2003 L

o iEmenta L T
«-,'-_"*_'RESTITUICAO' PARCELA A CARGO DO SEGURADO.
" RECLAMATORIA ~ . - TRABALHSITA. " SETENGA

.-_TRANSITADA EM : JULGADO: - IMPOSSIBILIDADE DE .

REDISCUSSAO PELA VIA ADMINISTRATIVA

a o A sentenc,:a trans1tada em Julgado na Justlc;a do. Trabalho faz coisa j
. julgada matenal conforme prewsto no art. 269 do Cédigo de -
- Processo - " Civil. Eventual redxscussao das ‘contribui¢des

' "prevxdencmnas descontadas ‘do- segurado ‘somente & possivel - -

- mediante a<;ao resc1sér1a restando afastada avia admlmstr tiva.

Recurso Voluntano Negado SR

Vistos, relatados e discutidos: os presentes autos. .
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: ACORDAM 0s. Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO N
DE CONTRIBUINTES 'Por maioria de votos, negado prov1mento ao recurso, nos termos do- - -

i 'voto do relator Vencido, o, Conselhel'q Juho Cesar V1e1ra Gomes que entende ‘que: a sentenga " )
S em; reclamatona trabalhlsta .ndo':fazi coisa> Julgada em relag:ao A matéria’” trlbutarla dela -
S 'decorrente Ausenc1a Justlﬁcada do Conselhelro Manoel Coelho Arruda Jumor "

Presxdenté

 DAMIAO CORDEIRODEMORAES -

Relator :

- Partlclparam amda do presente Julgamento os’ Conselhelros Marco Andre :
'Ramos Vlelra Marcelo- Oliveira, Manoel Coelho Arruda Jumor, Lxege Lacroxx Thoma51 i
a Adnana Sato € Renata Souza Rocha (Suplente) . S ’
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1. Trata -se ,de 'recurso mterposto pela segurada Maria de Lourdes Fonseca contra
dec1sao;_quev _'negou o pedldo de- restltulc;ao referente a. valores descontados -em reclamatdria " -
:,_trabalhlsta em.que a recorrente obteve éxito em seu pIe1t0 ‘de reajuste’ salarial: com base na - "
i _-"-'-"'denommada URP Umdade de Referenc:a de Preqos CUJOS valores foram pagos- atraves de

- precatorlo : . o . TR

el 2 A competenma requenda refere -se a 12/2003 ea Justlﬁcatwa da recorrente . .
para batalhiar pela procedéncia do seu pedldo é a de que o valor cobrado pelo; ﬁsco ¢ indevido,
" haja vista ‘que o percentual de 11% deveria observar ‘o' limite maximo . do salario . de -
contribuigdo para os segurados e ndo o de 7, 65% sobre 0 valor bruto recebldo na agao
o ',reclamatona ' : :

3.Emi suas contra-razdes o fisco defende a manuten¢fo da decisdo recorrida.

E o relatério.

.",,Vot'd L
o Conselhelro DAMIAO CORDEIRO DE MORAES Relator

K _DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

_ 1 Conheg:o dor recurso uma vez que atende a0s pressupostos de admissibilidade,
e passo ao exame das questoes suscltadas pela recorrente.. S

DAS QUESTOES PRELIMINARES

_ 2 Alega a recorrente que o valor cobrado pelo fisco & mdev1do, haja vista que 0.
percentual “de 11% deveria observaro- 11m1te méximo .do salario de contr1bu1g:ao para os
- segurados endo o de7,65% sobre o valor bruto recebxdo na ag:ao reclamatona -

3 Como relatado a01ma, o objeto da restltulg:ao requerlda dlZ respelto a valoreS' :
' descontados em reclamatéria trabalhista,-onde a recorrente obteve éxito em seu pleltO de -
reajuste salarlal com base na denommada URP Umdade de Referenc1a de Pre<;os

. 4 Ocorre que a pretensao da segurada de ver I'CStltl.llda eventual d1feren<;a dos -

_ valores recolhidos na justica trabalhista ndo pode ser ‘acolhida por este Orgio administrativo. E

ol , que, a partlr da Emenda Constitucional n.° 20, de. 15/12/98; a- Justiga do-Trabalho é competente o
DU I para executar de oﬁmo as contnbulc;oes prevxdencuinas decorrentes de suas sentenc;as

5 Nesse sentldo éo art 114 mc1so VIII da Constltuu;ao Federal verbls

4. Compe Ya' Jusnga do Tz abalho processar e
Julgar . .70 3 o : :
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VIII -:a eAecucao,.de of' cio, das com‘i tbmcoes soczazs
previstas no art..194, I, a, e ll, e seus acresczmos Iegal.s ', '
decorrenzes das sentem;as que proferzr o S

2

T 6 Assnn a sentenq:a trans1tada em Julgado na esfera Judlcml faz coisa Julgada L
‘ ‘matenal confonne previsto no art. 269 do Codigo de Processo Civil'e eventual rediscussdo das " .-
o "contrlbmg:oes previdenciérias descontadas do- segurado somente € possxvel ‘mediante ac;ao

n -_resmsorla restando afastada avia admlmstratlva : L

o 7. _SendQ assun, corretaadeci‘sﬁo"de. primeir@ i11_st£ui¢_ia que indeferiu o pedido da
- segurada. R - - R

" CONCLUSAO

8. Emrazdo do _expOsto, voto por negar provimento ao recurso voluntario.

DAMIAO CORDEIRO DE MORAES

,Déclaracidde Voto
Conselhelro J ULIO CESAR VIEIRA GOMES Relator
A Recelta Prewdenmana nao reconheceu o d1re1to do recorrente A de01sa0 teve o

, como tnico fundamento que 0s valores de contrlbuxg:ao prev1denc1ana 1ntegram a co1sa Julgada,,
matenal e, portanto, ndo podem ser modlﬁcados na esfera admmlstratlva

R A partlr da. Emenda Const1tuc1ona1 n° 20 de 15/ 12/98 a Justu;a do Trabalho e;" f -_.';-
' competente para executar de oﬁcw as. contnbuu;oes prewdenczanas decorrentes de suas
- sentenc;as, verbzs : : o T . o

: Constztwcao F ederaI

v, ‘Art 11 4. Compete a Justzca do Trabalho processar e julgar (Reda;ao
, dada pela Emenda Constztuczonal n" 45 de 2004) :

_ ,VIII a e,\ecucao de of' cio, das contlzbmq'oes socmzs prewstas no art.-
195, 1,-a, e 1I, e seus acréscimos legazs decorrentes das sentengas: que
g P ofel iry (Incluzdo pela Emenda Constztuczonal n" 45 de 2004)
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Da leltura do texto acima ndo se pode concluir, como defende o ilustre relator;
que.a Just;ga do Trabalho teria a competencm para exercer a jurisdigdo: cognitiva sobre a

L obngagao tributaria decorrente dos acordos trabathistas’que Homologar. A matéria- tributéria _
- relativa’as contnbulc;oes prev1de1101ar1as ndo foi, transfenda para a Iustxga do Trabalho apenas

‘pelo fato de agora lhe competlr executa-las de oficio.

Nesse sentldo de - forma mals prec1sa mamfestou-se 0 Colendo Tribunal

,Regxonal Federal da 4* Regido. No caso, possxblhtou mesmo apds a homologac;ao do acordo
trabalhista que o sujeito ativo Unifo constituisse crédito tributrio- sobre parcelas salariais
desconsideradas a - época. Sendo possivel a cobranga de diferengas de contribuigoes
* previdenciarias incidentes sobre os valores em acordo trabalhista homologado, por mais razdo

" tem direito o sujeito passivo.de obter restitui¢do de contribui¢des reconhecxdamente indevidas,

como aquelas cobradas sem respeito ao limite de salario de contribuigio:

Reclamatéria trabalhista. Auséncia de coisa julgada. “Seguro.de
acidente do trabalho — -SAT - Ofensa a coisa julgada -
Constitucionalidade — Aliquota. Nio ha ofensa a coisa julgada,
porquanto a matéria tributéria ndo foi analisada no processo
trabalhista, bem como porque o justica do trabalho ndo é competente
para solucionar conﬂztos dé natireza tributdria (...) as contribuigdes
previdencidrias sio devidas independentemente da vontade das partes,
presumindo-se a natureza remuneratoria das verbas resultantes de
acordos homologados (...). (TRF4 1“ Turma. AC 1998.04.01.070277-
8/5C).

Outra decisdo tambem sobre essa matéria foi proferida pelo Egreglo Tribunal
Superior do Trabalho através da Stimula n°® 368. Nela, podemos verificar que a competéncia
constitucional da Justiga do Trabalho para execugdo das contribui¢des previdencidrias ndo lhe
conferiu ‘a responsabilidade pelo célculo dos valores devidos, que.permaneceram com ©
empregador. A questdo tributaria nio é discutida na Justiga do Trabalho e, portanto, nio pode
integrar a coisa julgada. Ela é apenas um efeito juridico da sentenca ou dos acordos trabalhistas
e, assim, nfo se prestou o processo trabalhista para exercicio de juizo cognitivo sobre a
incidéncia das contribui¢des previdencidrias. Conforme destacado no acorddo acima transcrito,
ndo sdo elas devidas pela vontade das paﬂes como acorre nos acordos, verbzs

Suumula n® 368 do T. ST

DESCONTOS PRE VIDENCIARIOS E FISCAIS. C OMPE TENCIA
RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO. FORMA DE CALCULO.
{conversdo das Orientagées Jurisprudenciais n’s 32, 141 e 228 da SDI-
1) (inciso I alterado pela Res. 138/2005, DJ 23.11.05)

1. A Justica do' T rabalho é competente para determznar o recolhimento
das contribuigdes fiscais. A. competéncia da Justica do Trabalho,

quanto a execugdo das contrtbm;:ogs previdencidrias, limita-se as
sentengas condenatdrias em pecunia que proferir e aos valores, objeto
de acordo homologado, que integrem o salano-de-cantrzbzagao (ex-OJ
-n” 141 - Inserida em 27.11.1998) .

1. E do empregador a responsabilidade pelo recolhimento das
contribuig¢ies previdencidrias e_fiscais, resultante de crédito do
empregado oriundo de condenagao Jjudicial, devendo incidir, em
relagdo aos descontos. fiscais, sobre o valor total da-condenacdo,
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zefel ente as parcelas trzbuta\’els" calculado ao f nal, nos ter mos da Lez e
) 8541/1992 art. 46; eP)ovmzento da CGJT n”03/2005: (ex- OJn"32 PO
.- Inserzda em ] 4. 03 1994 €.0J.1i° 228 - Inserida’ em 20 06 200] ) R

lewdenczartos o crlréno de' IR

o

A Em se. t;atando ‘de: descontos p
apura¢do’ encontra-se dlsczplmado no_drt. 276, $4 do -Decrefo. n
13.048/99, que regulamenta a. ‘Lei n® 8212/91 e determina ‘que:a: .
contribui¢do- do “empregado,: no caso ‘de.: acoes trabalhzstas seja

" calculada més a més, aphcando se as alzquotas previstas no_art. 198,

" observado o limite mdximo do salirio de contrtbutcao (eA-OJ n°32-
Inserida em 14. 03 1994 e OJ 228 Inser zda em 20 06. 2001 )

-No caso sob exame, 0 empregador descontou e recolheu as contnbulcoes_

'_4prev1denc1ar1as do. reclamante incidentes sobre as parcelas declaradas em ' acordo. trabalhista.

. .Deveria antes, em cumprimento a Stimula acima transcrita, ter observado o limite de salario de *
" .contribui¢do, considerando as parcelas salariais ji percebldas més a'més, pelo.recorrente..

~* Assim, o equivoco do empregador resultou recolhimento a-maior pelo recorrente, 0o que deve

ser corrigido através da repeti¢do de indébito e ndo de eventual . agdo rescisoria. Isto também
: porque ndo se subsume as hlpoteses do am go 485 do Codlgo de Processo Civil.- '

: Entendo equlvocado o entendlmento da Recelta Prevxdenc1ar1a quanto a coisa
julgada material alcangar valores indevidos: de contnbulg:oes prev1den01ar1as incidentes sobre :
-+ sentengas € acordos trabalhistas. Em acréscimo aos argumentos a01ma va]e mencmnar a
i deﬁmg:ao de coisa Julgada trazxda pelo Codlgo de Processo C1v1l R

| Codzgo de PI ocesso C tvzl

Art. 467 Denomma-se cozsa Julgada materzal a ef cacza que torna
imutdvel e indiscutivel a a senten;a ndo mats sujezta a recurso ordmarto
ou extraordmarzo _.'.; IR : »

Art. 468. A senteng:a que zulgar total ou Qarczalmente a Izde, tem foz ¢a
.de lei nos Izmttes da ltde e das questoes deczdzdas

Art 128._ 0 juiz deczdzra a Izde nos Izmztes em que foz Droposta sendo- N
lhe defeso conhecer de questoes ndo suscztadas a Cll_]O respezto a 1ez -
exige a mzczatzva da parte =

Somente questoes dlscutldas pelas partes mtegram a 11de e fazem coisa Julgada
A doutnna é undnime neste sentido. O exercicio pela Justlc;a do Trabalho da competencm para .
executar de oficio contrlbuxc;oes prev1denc1ar1as ndo faz parte da hde dlscutlda no, processo
trabalhlstae ponanto ndo ealcancada pela 001sa Julgada ’ R RELE R

T ema que gerou zntensa dzvergencza doutnnana mas que acabou por -
~ ser.bem resolvido pelo vigente Codzgo de Processo Civil, é 0 dos .
.. limites objetivos da coisa julgada 0 que se busca aqm é saber o que -

-transztou em juloado : e

.0 CPC inicia a regulamenta;'ao da materm pelo artzgo 468 segundo o

. ‘qual “a sentenga, que Julgal total-ou pai ciglmente a lide, tem forga de

lei nos.limites da lide e-das. questoes decididas”. Como se sabe, no .
- sistema do CPC a palavra Izde é empregada para'des1gnar o objeto do '~




= CCIMF Qumta Cc C

_ : . _ - ..|CONFEREcOMO OR?CT&'XL L
Procesqo n® 36547.000072/2005- 40 . Braslha :ﬂl )
Acordao n.° 205-00 941 S . :

-CC02/CO5 -

ls:s Sousa Mbura » M '.'.‘-" "'715;30 il
Matr‘ 4295 EA AN ST

N processo, ou seja, 0 merzto da causa Asszm é que nos termos do a tzgo' o
468 do CPC, a senten¢a faz coisa julgada nes . Izmztes do objeto a’o -
pl ocesso, 0 que szgmf ica dzzer nos Itmztes do pedzdo ' .

o Em outros termos, o que nao nver s:do objeto do pedtdo, por’ Tido Lo
o integrar o objeto do processo, nao sera alcancado pelo manto da co:sa o
. Jjulgada. ” _ B PR : o

R (CAMARA Alemndle Fr eztas ng:oes de Dnezto Pl.ocessual CIVII Vol
: I Rio de Janeiro: Limen Jiri is, 8¢ edzgao, pagma 467 e THEODORO
e JUNIOR Humbel to Curso de Du ezto PI ocessual Ctvzl Vol I)

5 - Conforta-me agora constatar que meu. entendlmento Ja aqu1 mamfestado em -

" outros casos anteriores submetidos a apreciagdo deste colendo colegiado encontra respaldo na

' Junsprudenma e na doutrina. Nesse sentido tem decxdldo ‘0. Egrégio- Superior Tribunal de . -
Justi¢a na solugao de conflitos negatlvos de competenc1a entre a Justi¢a Federal e a Justiga do .
Trabalho. - Nos. Julgamentos entendeu a - Corte Superior . Federal que a'matéria tnbutana_-,’ '
“incidental as sentem;as e acordos trabalhlstas da Justlc;a do Trabalho sdo de competenma da. - S

E Justlga Federal: .~ S

CONFLIT o DE COMPETENCIA N" 56 946 GO (2005/0196436—3)
EMENTA - CONFLITO ‘NEGATIVO DE COMPET ENCIA.- JUSTICA - .

FEDERAL :_E " TRABALHISTA: - CONTRIBUICAO “ SOCIAL. -

. RESTITUICAO DE VALOR SUPOSTAMENTE PAGO.A MAIOR EM
CUMPRIMENTO DE SENTENGA TRABALHISTA ART. 114, VIII, DA .
CONSTITUICAO. INAPLICABILIDADE. INSS. POLO PASSIVO ART -
109, I, DA LEI MAIOR. JUSTICA FEDERAL COMPETENCIA
1. Dé acordo com a reda;:ao dada pela Emenda Const:tuc:onal 45/04 0
inciso VIII do art. 114 da Carta Magna confere a Justtca do Trabalho

“a competéncia - para executar .deé ofi icio - as. contrzbuzg:oes socxaxs o

- resultantes das sentengas que profenr
2. Se a demanda proposta pelo empregado objetzva a devolugao de .
contribuigées previdencidrias supostamente. recolhidas ‘a maior pelo
empregador quando do - cumpnmento da sentenga, o caso é de
repeti¢do de indébito trzbutarto ndo se aplicando o art. 114, VIII, da
Carta Magna. Precedente da: Se¢do: CC 53. 793/GO Rel Mm Teorz ‘

~ Albino Zavascki; DJ de 10. 04.06.. ' _

3. Por Jigurar no polo passzvo da’ demanda entzdade autarquzca da
Unido — o INSS -,a ‘competéncia para processar.o feito é da Justzg:a
Federal, nos termos do art. 109, inciso I, da Lei Maior. - -

4. Conflito . conheczdo para declarar competente 0 Juxzo Federal o
suscitado.: :
A controversza dos autos conszste em dete; mmar a competencm se da' :

Justica Federal ou'da do- T rabalho para processar e;julgar demanda’-.
ajuizada contra o INSS, com o objetzvo de reaver contribui¢do’ soczalj“j '
supostamente recolhzda a mazor e mc:dente sobre valores devzdos por' _
for¢a de sentenga trabalhista. . .
De acordo coni a redacao dada pela Emenda Constttuczonal 45/04 o
:inciso VIII do art.-114 da Carta Magna confere a Justzg:a do Trabalho -

-a competéncia para executar de_oficio as: cont7 tbuzg:oes sociais -

resultantes das senteng:as que proferzr Eiso exato teor da nori ma

. "Art. 114. Compete a Justxca do T rabalho processar e Julgar
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»_( )V111 a e,\ecucao a'e of czo das COﬂtI zbuzgoes soczazs prevzstas no. -
: art. 195, I, a, e Il e seus acresczmos legazs decorre 1tes das sentencas
. ... queproferir.” | Ll L R - R
O caso dos autos néo. ) se subsume na regra 1 ans ,_zta‘_‘Ailzde_nao dzz, L
- respeitd d execu¢do de Senten¢a que inipds ao enprégador a'o prigagdo

- de. recolher contubutcao pievzdencmua ‘Sobre. valores: devza’os ao .
empregado. Consubstancia, -em verdade uma repetzcao de: mdebzto .

© tributario pr oposta pelo empregado com o f to-de obtera devolug:ao de

. contribui¢des pr evzdenczarlas supostamente ;ecolhzdas a maior pelo' '

’ - empregador quando do cumprunento da sentenga.’ . ‘
- Como bem ressaltou a ilustre Subp;ocmadom Geml da Repubhca:
 Dra. Gilda Pereira de Carvalho 'ndo hda mais discussdo tr abalhista na
' demanda em aprego. O litigio tem natureza trzbutarza ese estabeleceu

" entre a previdéncid e o contrzbumte” (1. 105, verso)

- Sobre o tema, confir a-se o segumte precedente da Seg:ao A -
"CONFLITO -NEGATIVO- DE COMPETENCIA ' ENTRE JUSTICA
- FEDERAL E TRABALHISTA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS - .

- 'RECOLHIDAS EM CUMPRIMENTO DE SENTENCA TRABALHISTA o

RESTITUICAO DOS VALORES INDEVIDAMENTE PAGOS. ARTIGO
114 CF/88. INAPLICABILIDADE COMPETENC[A DA JUSTICA‘
" FEDERAL. o -

. 1.-Comas alteracoes do art I 1 4 da CF/88 zntroduzzdas pela Emenda o
Constitucional - 45/04, amphou-se a. competencza ‘da. Justica. do
Trabalho, cabendo The, mcluszve eaecutar de oficio, as 'contribuicies .
sociais previstas no_art. 195, I-a ., e ]1 ‘e seus’ acresczmos legaIS‘

- decorrentes das sentencas que pr ofeur . -

' 2. Todavia, ndo -se inclui.na: competencza ‘da Justz;:a Trabalhzsta“
processar e Julgar agdo de repetzcao de indébito tributdrio movida.
contra o Instituto Nacxonal do Seguro Social - INSS, ‘ainda que o
pagamento alegadamente ‘indevido tenha s:do efetuado como R
decorréncia de sentenga trabalhista. ' : : : _
. 3. Compete a Justica Federal pr ocessar e Julgar a causa em que

" figurar a Unido, suas autarquzas ou empresa publica federal na
condi¢do de autora, ré, assistente ot opoente (CF,.art. 109, I)..

4. Conflito conhecido e declal ada a competencza do Juzzo Federal do :
'3 * Juizado Especzal Federal, o'suscitado” .. '
(CC 53.793/GO, Rel. Mzn Teori Albzno Zavasckz DJ de 1 0 04 06)
Ante o exposto, conheco do conﬂzto paza declm ar competente 0 Jutzo. _

Fede;al ‘o suscitado. . - - : ~
A E como voto.

1

 Em razdo dgexpsto,:voto no sentido de dar provimento ao recurso interposto. . .
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