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SALARIO INDIRETO - PARTICIPACAO NOS LUCROS

Para ocorrer a isengdo fiscal sobre os valores pagos aos trabalhadores a titulo
de participagio nos lucros ou resultados, a empresa deverd observar a
legislagdo especifica sobre a matéria. Ao ocorrer o descumprimento da Lei
10.101/2000, as quantias creditadas pela empresa aos empregados passa a ter
natureza de remuneragdo, sujeitas, portanto, & incidéncia da contribuigdo
previdenciaria. O PRL pago em desacordo com o mencionado diploma legal
integra o salario de contribuigdo.

Recurso Voluntério Negado

Crédito Tributario Mantido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Cimara / 1* Turma Ordinaria da Segunda

Se¢do de Julgamento, por voto de qualidade, vencidos os conselheiros Leonardo Henrique
Pires Lopes, Edgar Silva Vidal e Damido Cordeiro de Moraes, em ndo conhecer de oficio da
questdo relacionada ao MPEe, por unanimidade de votos, em rejeitar as demais preliminares
suscitadas e, no mérito, negar, pr%/“jirr'ilento a0 recurso, nos termos do voto do Relator.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Bernadete de
Oliveira Barros, Leonardo Henrique Pires Lopes, Mauro José Silva, Edgar Silva Vidal
(Suplente) Damido Cordeiro de Moraes e Julio Cesar Vieira Gomes (Presidente). Fez
sustentagdo oral o advogado da recorrente Dr. Paulo Vital Olivo, OAB/SP 163321.

Relatorio

Trata-se de crédito previdencidrio lancado contra a empresa acima
identificada, referente as contribuigdes devidas & Seguridade Social, correspondente a parte da
empresa, a destinada ao financiamento dos beneficios decorrentes dos riscos ambientais do
trabalho e aos terceiros.

Consta do Relatdrio Fiscal da NFLD (fls. 186 a 191) que o fato gerador das
contribui¢bes lancadas foi o pagamento, aos empregados, de ‘“Participagdo nos Lucros e
Resultados — PRL”, em desacordo com a legislagdo especifica.

O agente notificante informa que os PLRs apresentados pela recorrente ndo
atendem ao disposto na Lei 10.101/2000, pois ndo estabelecem metas a serem cumpridas, tendo
sido estipulada uma quantia fixa determinada, independente do alcance de indices de
produtividade.

A notificada impugnou o débito via peca de fls. 196 a 280, ¢ a Secretaria da
Receita Previdenciaria, por meio da DN n°® 21.003.0/0419/2006, fls. 283 a 287, julgou o
langamento procedente.

Inconformada com a decis@o, a notificada apresentou recurso tempestivo (fls.
293 a 313), repetindo basicamente as alegagdes ja apresentadas na impugnago.

Insiste no entendimento de que a Participagdo nos Lucros € Resultados néo
tem natureza juridica por expressa disposic¢do legal e constitucional, conforme e o art. 7 da CF,
e traz a doutrina e a jurisprudéncia para demonstrar a desvincula¢do da PLR da remunera¢io
dos empregados.

Defende a auto-aplicabilidade do art. 7°, da CF, argumentando que nenhuma
lei infraconstitucional poderia considerar vinculado total ou parcialmente aquilo que a Lei
Maior desvinculou, e que a exclusdo da participagdo nos lucros do conceito de remuneragio
ndo ¢ algo que dependa de definigdo legal.

Assevera que efetuou o pagamento a titulo de participagdo nos lucros
seguindo as determinagdes da Lei 10.101/2000, que faculta as partes a escolha de um dos
procedimentos, sendo que a recorrente escolheu a competente Convengdo Coletiva.

Transcreve trechos das Convengdes Coletivas firmadas entre Sindicato dos
Jornalista Profissionais no Estado de Sdo Paulo e Sindicato dos Empregados da Administrag8o
e as Empresas Proprietarias de Jornais e Revistas de Sdo Paulo, informando que, das duas
maneiras que poderiam ser pagas a PRL, conforme os citados acordos coletivos, a recorrente
optou pelo pagamento a todos os empregados, em valores minimos fixados.

Ressalta o carater normativo das Convengdes Coletivas, afirmando que, nos
termos do art. 611, da CLT, tais acordos devem ser obedecidos na forma como
convencionados, salientando que o PLR foi pago pela empresa em observancia a periodicidade
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prevista no § 2°, do art. 3°, da Lei 10.101/2000, o que afasta o carater habitual proprio da
remunerag¢do devida ao empregado.

inconstitucional.

Voto

ndo integra o Salario de Contribui¢do para fins de incidéncia das contribui¢des sociais.

Requer, por fim, que seja anulado o langamento, ja que ndo hd que se falar
em natureza de remuneragdo do PLR pago pela empresa, por expressa vedacdo legal e

E o relatorio.

Conselheira BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS, Relatora

O recurso € tempestivo e ndo ha Obice para seu conhecimento.

Da anélise do recurso apresentado, registro o que se segue.

A recorrente tenta demonstrar que a Participacdo nos Lucros e Resultados

Contudo, ndo incide contribui¢do social apenas sobre a Participagdo de
Lucros e Resultados concedida nos moldes preconizados pela Constituigéo.

Cumpre esclarecer que, ao contrario do que afirma a recorrente, a ndo
vinculagdo da participacdo nos lucros a remuneragdo néo € auto aplicavel, ja que a Constituigdo
Federal remeteu a lei a func@o de estabelecer critérios e regras para desvincular a participagéo
nos lucros da remuneragdo, o que, entendo, foi feito com muita propriedade pelo legislador
ordindrio, ao editar a Lei 10.101/00.

Esse é também o entendimento da Consultoria Juridica do MPS, conforme
Parecer 1748/99 cujo trecho transcrevo a seguir:

6. A parcela denominada participagdo nos lucros é uma garantia
constitucional nos termos do inciso XI do art. 7°, in verbis:

Art. 7° Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de
outros que visam a melhoria de sua condi¢do social:

XI - participagdo nos lucros, ou resultados, desvinculada da
remuneragdo, e, excepcionalmente, participa¢do na gestdo da
empresa, conforme definido em lei. (grifei)

7. No entanto, o direito a participagdo dos lucros, sem
vinculagdo a remuneragdo, ndo é auto aplicdvel, sendo sua
eficacia limitada a edi¢do de lei, consoante estabelece a parte
final do inciso anteriormente transcrito.

8. Necessita portanto, de regulamentag¢do para definir a forma e
os critérios de pagamento da participagdo nos lucros, com a
finalidade precipua de se evitar desvirtuamento dessa parcela.

9. A regulamentacdo ocorreu com a edigdo da Medida
Proviséria n® 794, 29 de dezembro de 1994, que dispde sobre a



participagdo dos trabalhadores nos lucros ou resultados das
empresas e da outras providéncias, hoje reeditada sob o n°
1.769-56, de 8 de abril de 1999.

10. A partir da adogdo da primeira Medida Proviscéria e nos seus
termos, passou a ser licito o pagamento de participagdo nos
lucros desvinculada da remuneragdo, mas, destaco, a
desvinculagdo da remunmera¢do sé ocorrerd se atender 0s
requisitos pré estabelecidos.

Assim, ndo € a simples previsdo em acordo coletivo ou o pagamento de
parcelas intituladas pelo empregador de PRL € que vai retirar a natureza salarial da verba em
comento.

A condi¢do de se tratar ou ndo de salario, ndo estd vinculada ao interesse da
fonte pagadora em, com aquele pagamento, assalariar ou ndo seu empregado. Ou seja, ndo € o
nome do pagamento ou a vontade da empresa em si que vai determinar sua natureza juridica.

O que ird4 afastar a verba paga a titulo de Participagdo nos Lucros e
Resultados da incidéncia tributéria € a estreita observancia a legisla¢do especifica que trata da
matéria.

A Lei 10.101/00 estabelece os critérios para ¢ pagamento do PRL e a Lei
8.212/91 determina que apenas ndo integra o saldrio de contribuico a participagdo nos lucros
paga de acordo com o estabelecido na lei especifica.

Vale ressaltar que a observancia ao ordenamento juridico infraconstitucional,
em especial as disposi¢cdes legais inseridas na Lei 8.212/91, ndo agride as garantias
constitucionais previstas no art. 7°, da Constituigdo Federal, conforme entendeu de forma
equivocada a recorrente, vez que se encontra insculpida, em toda a Constituigdo, o respeito ao
principio da legalidade. '

Da mesma forma, o pactuado em convengdes coletivas somente repercute na
esfera da relagdo de emprego, ndo atingindo terceiros estranhos a relagdo laboral, entre os
quais, a Previdéncia Social. Nesse sentido, nos ensina Adriana Hilgenberg de Aratjo (Direito
do trabalho e direito processual do trabalho: temas atuais, Editoria Jurud, p 55 e 56) : “ Como
visto, as convengdes e acordos coletivos sdo fontes do Direito do Trabalho, cujas cldusulas serdo
aplicadas a todos os pertencentes a uma determinada categoria ou empresa (no caso dos acordos). As
clausulas, tanto as obrigatérias (CLT artigo 616), facultativas, obrigatérias ou normativas, devem
respeitar o ordenamento legal, ndo podendo ferir preceitos, sejam eles constitucionais ou
infraconstitucionais, salvo expressa autoriza¢do .” (grifei).

Portanto, para nio integrar a base de célculo da contribuigéo previdenciéria, o
pagamento a titulo de PRL deve seguir o que determina a Lei 10.101/00:

No caso presente impde verificar se, no pagamento das parcelas a titulo de
Participa¢do nos Resultados pela empresa notificada, foram observados os critérios e regras
estabelecidos pela Lei 10.101/00.

A fiscalizagdo entendeu que os PPR apresentados pela recorrente ndo
atendem o disposto na Lei 10.101/00.
O referido dispositivo legal estabelece que:

Art.2° A participagdo nos lucros ou resultados serd objeto de
negocia¢do entre a empresa e seus empregados, mediante um
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dos procedimentos a seguir descritos, escolhidos pelas partes de
comum acordo.

I - comissdo escolhida pelas partes, integrada, também, por um
representante indicado pelo sindicato da respectiva categoria;

Il - convengdo ou acordo coletivo.

§ 1° Dos instrumentos decorrentes da negociagdo deverdo
constar regras claras e objetivas quanto a fixa¢do dos direitos
substantivos da participa¢do e das regras adjetivas, inclusive
mecanismos de aferi¢do das informacbes pertinentes ao
cumprimento do acordado, periodicidade da distribuicdo,
periodo de vigéncia e prazos para revisdo do acordo, podendo
ser considerados, entre outros, 0S seguintes critérios e
condigies:

I - indices de produtividade, qualidade ou lucratividade da
empresa;

II - programas de metas, resultados e prazos, pactuados
previamente . (grifei) :

Assim, para que seja isenta de contribui¢Ges previdenciéfiés, ) prc)gram’é de
PRL da empresa deveria estabelecer regras claras e objetivas, impondo critérios e condi¢des
para que o segurado empregado faga jus ao recebimento do pagamento.

Observa-se, dos documentos acostados aos autos tanto pela fiscalizagdo
quanto pela recorrente, que o Acordo Coletivo nio estabelece metas ou critérios de aferig¢éo,
mas apenas dispde que:

“as empresas que ndo celebrarem acordo pagardo a seus
empregados o valor de R 300,00, até a folha de setembro de
2004

Ou

“as empresas que ndo celebrarem acordo pagardo a seus
empregados o valor de R§ 350,00, até a folha de setembro de
2005

Portanto, as ConvengGes Coletivas apresentadas demonstram que o programa
de PRL da empresa ndo estabelece regras claras e objetivas, contrariando o disposto no artigo
2°, da Lei 10.101/00.

E ao ndo estabelecer previamente as regras para a concessdo da PRL, a
recorrente descumpriu os ditames da Lei que trata da matéria, ndo fazendo jus, portanto, a
isen¢do previdencidria prevista na Lei 8.212/91.

Esse também ¢ o entendimento da ministra Eliana Calmon, do STJ, que se
manifestou no sentido de que, para ocorrer a isengdo fiscal sobre os valores pagos aos
trabalhadores a titulo de participacdo nos lucros ou resultados, a empresa deverd observar a
legislac@o especifica sobre a questo.

Para a ministra, ao ocorrer o descumprimento da Lei 10.101/2000, as
quantias creditadas pela empresa aos empregados passa a ter natureza de remuneragdo, sujeitas,
portanto, & incidéncia da contribui¢fo previdenciaria.

A recorrente alega que o PLR foi pago pela empresa em observincia a
periodicidade prevista no § 2° do art. 3° da Lei 10.101/2000, o que afasta o carater habitual
proprio da remuneracdo devida ao empregado. o



No entanto, entendo que ndo estamos diante de um pagamento eventual, ja
que o ganho habitual passivel de exag@0 ndo € necessariamente aquele valor auferido més a
més, trimestralmente ou mesmo bimestralmente etc. H4 verbas pagas no decorrer do contrato
de trabalho, ainda que ndo sejam auferidas nessas condigdes, e que ndo podem ser vistas como
meramente eventuais.

No caso sob anélise, ndo hd davida de que o pagamento realizado pela
empresa e por ela intitulado Participagdo nos Lucros reveste-se de habitualidade, ja que ¢ de
conhecimento de todos os empregados que, na data acordada, fardo jus ao recebimento do valor
ajustado.

Assim, o conhecimento prévio de que tal pagamento serd realizado retira-lhe
o carater da eventualidade, tornando-o habitual.

H4, portanto, uma expectativa criada que se sobrepde ao fato de os valores
percebidos pelos segurados empregados nfo serem rotineiros ou serem de diferentes valores
Nnos varios anos.

Essa expectativa criada, o costume e a certeza do pagamento gera a
habitualidade e afasta por completo a eventualidade.

Por tudo que foi exposto acima, concluo que a verba intitulada Participagdo
nos Resultados foi paga em desconformidade com a legislagdo que rege a matéria.

E, como a alinea ‘4”7, do § 9°, do art. 28 da Lei 8.212/91, isenta de
contribuicdo previdencidria apenas a participagdo nos lucros ou resultados da empresa quando
paga ou creditada de acordo com a lei especifica, no caso a Lei n° 10.101/99, a referida verba,
paga pela notificada em desacordo com o mencionado diploma legal, integra o salario de
contribuicdo.

Nesse sentido e considerando tudo o mais que dos autos consta.

Voto no sentido de CONHECER do recurso e, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto
Sala das Sessdes, em 24 de margo de 2010
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