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MINISTERIO DA FAZENDA . T
g SEG_UNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES L
ZQUINTA CAMARA -
A 36624 003313/2004 61
: ';Recurson o 151 302 Volunténo _ _ _
N X Maténa T Cessao de Mao de Obra Responsabllxdade Sohdarla Empresas em Geral 3
 Actrdfon® | 205-00.934 e | . :
~Sessiode 05 de agosto de 2008 | o o |
. VRecorrente' : : RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA
" Recorrida - DRP SAO PAULO - OESTE/SP

N i I oh Lot igsd
,,Processo

ASSUNTO: C'()NfrleUIi:oEs'SOCIAis PREVIDENCIARIAS

~ PERIODO “ DE '~ APURAGAO:01/05/1995 a  30/11/1995,
01/05/1997 a 31/12/1997/
V‘DECADENCIA

O Sup_remo‘Tnbuna'l Federal, através da Stmula Vinculante n°
08, declarou inconstitucionais os artigos 45 € 46 da Lei n° 8.212,
- de 24/07/91, devendo, pox‘canto ser aphcadas as regras do Cddigo
Tnbuténo Nacwnal

Recurso Volunténo Prov1do

' Vistos, réla_tlados' e discutidos os pfes_entes autos.
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ACORDAM 0s membros da qumta camara do segundo conselho de "
‘contnbumtes Por unammldade de voto acatada a prellmlnar de decadenc1a para provimento .
‘do_recurso, nos. termos oy : ' :
: Coelho Arruda Jumor e Adh

“JULIO

President

%Wm‘ r

\
) LIEGELACROD(THOMASI | S :
|
1
|
|

VRe’latora

Part1c1param ainda, do presente Julgamento 0s Conselhelros Marco Andre
Ramos Vieira, Damido- Cordelro de Moraes Marcelo Ohvelra e Renata Souza Rocha
(Suplente) ‘ :
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Brasma oot

Rosller\e ’A“'
T

v Trata a presente notlﬁcaeao de contnbuleoes preV1denc1ar1as correspondentes a

parte dos’ segurados ‘empregados, da empresa’e financiamento. dos benéficios concedidos em”

. razdo do grau de ‘incidéncia de incapacidade - laborativa’ dos riscos amblentals do trabalho,

- referentes & responsabilidade solidaria- da notificada- com a- empresa WMV Video e
Comumcag:ao Ltda., nas. competenmas de 05/ 1995 a 12/ 1998

: , .0 relatono ﬁscal de fls. 24/27 1nforma que esta notlﬁcag:ao f01 lavrada em .
~ substitui¢io a outra considerada nula por ndo ter sido’ remetida ao prestador de servigo, -
configurando o cerceamento de defesa. Diz, que a empresa ndo. apresentou os contratos de
.prestagdo de servigos, 0 que motivou a lavratura de auto de infragdo e o laneamento foi
efetuado com base nas notas fiscais contab111zadas Nao- foram apresentadas ‘as guias de .
recolhimento das contribuigdes prev1denc1ar1as relatlvas as’ notas ﬁscaxs ‘nem as folhas de -
' pagamento : ' - : :

A notificada apresentou pedldo de dxlaqao do prazo de defesa em 14/06/2004 e -  i
em 16/06/2004 apresentou defesa a ’

Despacho de fl. 182 da conta da nece351dade da emxssao ,de relatério
. complementar onde conste a fundamentac;ao legal do arbxtramento As ﬂs 186/ 189 f01 emmdo
" novo relatério, enviado 4 nonﬁcada e reaberto 0 prazo de defesa : -

- Asfl. 191 €199, a notlﬁcada requer v1stas do processo e extrag:ao de coplas
Novamente as ﬂs 208/209 requer dllag:ao do prazo A SN

As fls. 212/239, apresenta adendo a 1mpugnag:ao 1mclal e Dec1sao-Not1ﬁcaeaob:5
de fls. 277/292, Julgou 0 la.neamento procedente : _ : - :

: Inconformada a recorrente apresentou recurso tempestlvo argumdo em smtese '
que: - ~ -

- obteve hmmar para nio efetuar 0 depos1to de 30%,
- inexiste solidariedade ante a mexlstencla de cessao de mao de obra

_ - a NFLD é nula pela 1nex1stenc1a de fundamentaq:ao legal obngatona da -
'afeng:ao indireta, pela 1mp0581b111dade de sanear o feito, pela 1mposs1b1hdade do Julgamento_- S
. _em sede de Despacho e pela ausencm da prestadora no pélo passwo da obr1 gac;ao ’ -

SRR - f01 1ndev1da a utllxzac;ao da afenq:ao mdu'eta _]a que dlspomblhzou todo o'seu - :
acervo contébll e ﬁscal . , -

- o credxto lanc;ado esta atmgldo pela decadencm qumquenal

- 3 - ocorreu crime de prevarlcaeao porque o ﬁscal se om1t1u em seu dever de'
: ’buscar a verdade matenal e produzu as provas necessénas - E S

}(l
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SO ocorreu 0 crime: _de €XCESSO . de exac;ao,. Jé;que a. ﬁscahzac;ao mantem a
o ex1gen01a 1ndev1da da contnbulgao prevxdenména (SAT) da‘recorrente quando devena ex1g1r
T da prestadora documentac;ao hab11 a ehdxr a sohdanedade S L

‘ Requer 0 prov1mento do. recurso com a reforma da Decxsao-Notlﬁcaqao e
consequente anulagao do lang:amento fiscal. : S :

Eo r_elatorlo;
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T Matr. 1" B

o Conselhelra LIEGE LACROIX THOMASI Relat

Sendo tempestwo CONHECO DO RECURSO e passo: a0 seu exame

' Das Prellmmares .

A recorrente argul que as- contnbuxg:oes prev1denc1ar1as devem se sujeltar a -

decadencm prescnta no Cddigo Tnbutano Nacional. Com efeito, nas sessoes plenanas dos dias’ .

11 e 12/06/2008, respectlvamente 0: Supremo Tribunal Federal. - STF, por unanimidade, =~

~ declarou inconstitucionais os artlgos 45'¢ 46 da Lel n 8 212 de 24/07/91 e edltou a Sumula -
' V1ncu1anten 08. Seguem transcrlqoes g o

~ Parte f nal do voto proferzdo pelo Exmo Senhor .Mzmstro GzImar'
Mendes ReIator : ‘ :

,Resultam mconstztuczonazs portanto os arttgos 45 46 da Let n° -
8.212/91 e o pardgrafo’ unico do art.5 *do Decreto-lei n° 1.569/77, que -
versando sobre normas ‘gerais de Direito T rzbutano. invadiram
conteudo materzal sob a reserva constltuczonal de Iel complementar

Sendo znconstztuc1ona1s os dtsposztzvos mantem-se htgzda a Iegzsla;:ao o

anterior, com seus prazos’ qumquenazs de prescri¢do e decadéncia e -
regras de fluéncia, que.. ndo. ‘acolhem a hipdtese de suspensdo da
prescrzcao durante o ‘arquivamento admmzstratzvo das execugies de
Dpequeno valor, o. que equzvale a assentar que, como os demais trzbutos -
as contribuigbes de Seguridade Social sujeztam-se entre outros aos -
.artzgos 150, §4" 173e174do CIN.: : -

Dzante do exposto conhego dos Recursos Extraordmanos e lhes nego )
* provimento, para: confirmar-a proclamada mconstttuczonalzdade dos.: '~
arts. 45 e 46 da Lei. 8.212/91, por violagdo do art. 146, IlI, b, da . "

Constitui¢do, e do paragrafo inico do.art. 5° do Decreto-lei n°
1.569/77, frente ao §-1° do art. 18 da Constttuzcao de 1967 com'a -
redagdo dada pela Emenda Constztuczonal 01/69 - ’

" E como voto.
Stmula Vmculante n 08

“Sdo znconstztuczonazs os paragrafo tinico do’ artzgo 5 o do Decreto-lei e
1569/77 e os artigos. 45 e 46 da Lei 8. 212/91 que tratam de prescn¢ao S
e decadencza de credzto trzbutano -

Os efeltos da Sumula Vmculante sao prev1stos no artlgo 103 A da Constltulca
Federal regulamentado pela Le1 n° 11 417 de 19/ 12/2006 in verbzs

Art. 103-4. O Supremo Trzbunal Federal podera de of' fcio. ou. por .
~ provocagdo, mediante decisdo de dois tergos dos seus membros, apos

rezteradas a'eczsoes sobre materza constttuczonal aprovar sumula que BT




| prejudicado.
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em relagao aas demazs orgaos do Poder Judzczarw e a.a

" Lei n° 11 417 de 19/12/2006

:20/06/2008 todos os érgdos’ Jud1c1a1s e ‘administrativos ficam obrlgados a acatarem a Stmula

" Vinculante. Portanto, mclmo-me a tese Jundlca na Sumula Vmculante n® 08 para acatar a ‘
preliminar de decadéncia argiiida. - . :

- Em vista do acolhimentg da preliminar de decadéncia, 0 exame do mérito resta

.| ccocos
| Fs.352 0

- a parttr de sua publzca;:ao na imprensa. of cial, tera éfeito vznculante

Regulamenta 0. art 1 03-A da Constttuz;:ao ‘Federal'e aliera a Lez n®: P
9.784, de 29 de Janeiro de. 1999 dzsczplmando a edzg:ao a revzsao eo

.cancelamento de . enunczado de .stimula vznculante pelo Supremo
Trzbunal Federal eda outras provzdenczas ' :

Art. 2% o Supremo T rzbunal Federal podera de of icio ou por
provocagdo,’ apos reiteradas - dec:soes sobre materza constitucional,
-editar enunciado -de sumuIa que,. a partir’de sua. publzcacao na
imprensa oficial, terd. efezto vinculante em relacao aos demais orgdos
do Poder Judiciario e a. admmzstrac;'ao pubhca direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e mumczpal bem coma proceder asua revzsao ',
ou cancelamento na forma prevtsta nesta Let

) 1“ (0] enunczado da sumula terd por objeto a valzdade a mterpreta(:ao
e a eficicia de normas. determmadas acerca’ das’quais haja, entre
orgdos judicidrios -ou entre esses. ‘e a- admmzstrag:ao publtca
controvérsia atual que acarrete grave mseguranca jurzdzca e relevante : .Y
_multzpltcacao de processos sobre zdentzca questao ST s

Como se constata a partlr da pubhcac;ao na 1mprensa oﬁ01al que se deu nodia - -

Do Mérito

[

Pelo expostb .

Voto pelo prowmento do recurso

Sala das Sessoes em 05 de agosto de 2008

e
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