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Matéria PRODUTO RURAL - SUB-ROGAGAO
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Recorrida SRP-SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragéo: 01/01/2000 a 31/07/2001

< DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA - INOVAGCAO - MOTIVACAO -
IMPOSSIBILIDADE '

As razes que motivaram. o_langamento ndo podem ser modificadas no

decorrer do contencioso administrativo fiscal. E nula a decisdo que inova na
. ~ . ~

motivagio do langamento. .-

DECISAO RECORRIDA NULA.

i .
‘-,f r'/

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

‘ ) ACORDAM os membros da 4* Camara / 1° Turma Ordindria da Segunda
Seg¢do de Julgamento, por unanimidade de votos, em acolher o pedido de revisdo para anular o
-Arcbrdio—n2—1393/2005-proferido—pela~42-Camara-de—Julgamento~do~CRRS —Votaram-pelas—

conclusdes os Consélheiros Cristiane Leme Ferreira, Cleusa Vieira de Souza, Rycardo
Henrique Magalhdes de Oliveira e Elias Sampaio Freire. Em substitui¢do: Por unanimidade de
votos: em anular a decjsdp de primeira instincia. Apresentard Declaragdo de Voto o
Consc¢lheiro Elias Samp?{osé‘:ire.

——ELIAS SAMPAIOFREIRE-Fresidentc =
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elaine Cristina Monteiro e Silva
Vieira, Bernadete de Oliveira Barros, Lourengo Femreira do Prado. Ausente o Conselheiro

Rogério de Lellis Pinto.
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Relatério

_ Trata-se de langamento de contribui¢es devidas a Seguridade Social,
correspondentes & da empresa, 4 destinada ao financiamento dos beneficios concedidos em
razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrentes dos riscos ambientais do
trabatho, as destinadas a terceiros (SENAR), incidentes sobre o valor da comercializagdo da

 produgio rural de produtores rurais pessoas fisicas, cuja responsabilidade de recolhimento recai
- sob o adquirente por sub-rogagio. '

O Relatério Fiscal (fls. 24/28) informa que a notificada, embora devidamente
intimada por meio de TIAD — Termo de Intimagfo para Apresenta¢do de Documentos, deixou
de apresentar as notas fiscais de produtor ¢ de entrada de mercadorias, fato que impossibilitou a
. verificacio de quais valores corresponderiam a aquisi¢io de gado de pessoas fisicas langados
na conta n°® 915.01.000001 — Compras de Bovinos. Por essa razio foi considerado como base
de céalculo o total contabilizado como compras de bovinos.

A auséncia da apresenta¢dio das notas também impossibilitou verificar se a
notificada efetuou ou néo o desconto da contribuigéio dos produtores rurais.

E informado que a notificada impetrou Mandado de Seguranga n°
2000.61.000001-3 requerendo a suspensdo da exigibilidade da cobranga da contribuig8o
prevista no art. 30, 11 e IV da Lei n®8.212/1991, com a redagfo dada pelas Leis n® 8.540/1992 ¢
9.528/1997 e no art. 25, § 4° da Lei n® 8.870/1994. Como a liminar foi concedida, o lancamento

ocorreu com 0 fim de evitar a decadéncia.
“w

A notificagio foi | enphﬁiinhada 4 Procuradoria a fim de permanecer
sobrestada em razdo da suspensio da exigibilidade do crédito em razio da discussdo judicial.
Entretanto a Pff)cu.i'adprfa devolveu os autos, para que fosse dado seguimento
. ao contencioso administrativo. ,Assim, foi emitido Despacho Interlocutério n°
21.003.0/0029/2004 (fls. 49/50) coni abertura de prazo para defesa.

A notificada apresentou defesa (fls. 57/70) onde alega que n3o seria possivel
o langamento tributario em razdo de medida judicial que impedia sua realizagdo.

Argumenta que nos termos do art. 33 da Lei n® 8.212/1991" a fiscalizagdo

estava-limitada-a-fiscalizar-as-contribuigdes-previstasnos-artigos-11,-§ Gnico,alineas “a”, “b” e

“c” da-Lei-n® 8:212/1991;-ndo-tendo-portanto,-poderes-para -constituir-crédito-de contribuicdo -
,,, incidente sobre o faturamento ou mesmo receita bruta.

Entende que o procedimento encontra-se viciado em razdo da fiscalizagio
ndo haver efetuado a separagio das aquisi¢des realizadas de pessoas fisicas € de pessoas
juridicas.

v ——

Aduz que em nenhum momento se recusou a entregar a documentagio
solicitada, apenas ndo o fez em raz3o do curto espago de tempo outorgado.
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Pelo fato de terem sido consideradas aquisi¢des de pessoas juridicas ndo
sujeitas a tributagdo, considera que o levantamento fiscal é precario.

Considera excesso de langamento a contribuicdo langada destinada ao
SENAR, pois entende que ndo possui qualquer responsabilidade por sub-rogagéio ao seu
pagamento.

Alega que houve cerceamento de defesa em razdo dos auditores fiscais ndo
haverem comprovado documentalmente a veracidade de suas alegagbes para que fossem
contestadas pelo contribuinte. Em seu entender deveriam ter sido juntados os documentos
fiscais nos quais foram apuradas as bases de calculo utilizadas.

No mérito, argumenta que os arts. 25, incisos I e II e 30, inciso IV foram
revogados pela Emenda Constitucional n® 20/1998 por conta da incompatibilidade destes com
o § 9° incluido por esta emenda no art. 195 da CF/1998.

. Considera ser inconstitucional a responsabilidade por sub-rogagdo em razio
da inconstitucionalidade da tributagio diferenciada de contribuigdes sociais aplicada aos
empregadores rurais pessoa fisica.

Por fim, alega que a sub-rogagfio nfio abrange a contribuigfio para o SENAR.

. Pela Decisdo-Notificagiio n°® 21.003.0/0165/2004 (fls. 88/101), o langamento
foi considerado procedente. A autoridade julgadora considerou que a impugnante teria se
enganado ao alegar desrespeito 4 decisdo judicial pois tal decisdio dispensou a notificada de
reter de seus fornecedores que, empregadores, tenham recolhido sobre a folha de salarios.
Houve corregiio de erro material na sentenqa onde foi declarada a inconstitucionalidade da
retengfio prevista no art. 25 da Lei n® 8.212/1991, porém sendo esta devida no caso de néo
recolhimento pelos fornecedores sobre a folha de salarios.

Contra tal decisdo, a notlﬁcada apresentou recurso tempestivo (fls. 109/126)

. onde alega que a decisdo recornda; desconsnderou os efeitos da suspensfio da exigibilidade

tendo em vista o entendimento dQs upostos efeitos da sentenga proferida no Mandado de

. Seguranga, sobre o qual a notlﬁcada fido pdde se defender. Portanto consxdera que a DN deve

ser_anulada_por_cerceamento_de” defesa_em_r de
entendimento ndo manifestado ¢ exposto anteriormente pelo ¢ orgao fiscal.

A sentenga proferida nos autos do Mandado de Seguranga reconheceu “a
inconstitucionalidade da retengdo da contribuigfio prevista no art. 25 da Lei n° 8.212/1991
incidente sobre a comercializagdo da produgdio rural dos produtores rurais pessoas fisicas
empregadoras € das pessoas juridicas, denominada de “novo funrural”, na hipdtese dos
produtores, se empregadores pessoa fisica, Ja recolherem contribuigfo na folha de salérios e se

pesseas-juridicas-estiverem-sujeitas-ao-ree NG

A recorrente alega que a sentenca foi proferida em 23/02/2001 e que até a
emissdo da DN ndo houve a interpretagio dada pela mesma, seja pelos orgios de fiscalizagdo,
seja pela Procuradoria Especializada. Tal interpretagio seria no sentido de que como a
recorrente ndo teria demonstrado que os produtores rurais pessoas fisicas efetuaram o
recolhimento sobre as folhas de salrio, seria devida a contribui¢do sobre a comercializagéo do
produto rural.
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Aduz que, em nenhum momento, foram demonstrados na NFLD ou na
decisdo recorrida os motivos da responsabilidade da recorrente pelo pagamento da contribuicio
para o SENAR.

Entende que a DN 21.003.0/0165/2004 deveria ser cancelada por n&o ter
apreciado todas as razbes de defesa suscitadas. Segundo a recorrente, tal omissdo foi praticada
em relagio & alegacio de que a Emenda Constitucional n® 20/1998 teria revogado os artigos 25,
incisos I ¢ Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/1991. Ressalta que ndo defendeu a
inconstitucionalidade da citada legislagdo, apenas o fato de que a mesma perdeu a validade em
decorréncia do efeito revogatdrio ocasionado pela citada emenda.

No mais, efetua a repeti¢do das alegagGes ja apresentadas na defesa.

A SRP apresentou contra-razdes (fls. 206/216) onde mantém a decisdo
recorrida,

DF CARF MF Fi, 553
. | Os autos foram encaminhados 4 entfio 4* Camara de Julgamentos do CRPS ~ ‘
Conselho de Recursos da Previdéncia Social, que pelo Acérddo n° 1393/2005 (fls. 217/221)
negou provimento ao recurso interposto.
Intimada do acérdio, a recorrente apresentou pedido de revisdo {fls. 233/236)
sob o argumento de violagiio expressa de dispositivo de lei e de decreto e pela presenga de
vicio insanavel.

Afirma que embora no refendo julgamento tenha sido considerado que a
eficicia da sentenca somente estaria presenté no caso dos empregadores rurais pessoas fisicas
recolherem a contribuigdo social sobre a: folha de salarios, jamais foi esse o sentido da
sentenga. \ _.f

Informa que em dec1sao proferida pelo Tribunal Regional Federal da 3°
Regido, datada de 21/03/2005, que reconheceu a sua efic4cia independentemente da condigdo

defendida como existente pela esfera administrativa.

. Considera que a apreciagio efetuada no julgamento realizado pela 4° Cal
desconsiderou os efeitos da sentenga que garantiu o direito de a recorrente ndo recolher a

coniribuigao confestada nos aulos, Indepengente e qUAlquer comiGao:

Alega que a decisio ndo respeitou a suspensio da exigibilidade do crédito
tributario, ofendendo a decisio judicial que decidiu de forma contriria pela
inconstitucionalidade da cobranga.

e De igual sorte, entende que o acordio deve ser cancelado em razdio de néo

terem sido apreciadas todas as razdes de defesa apresentada no recurso voluntario, como a
~ alegagdo de que O art. 25 da Lel o° 8.212/19 100 Iev0 B ST, SIC,
incluido no texto constitucional pela EC n® 20/98. Salienta que este argumento esté relacionado
unicamente a revogacio de lei e ndo a sua inconstitucionalidade.

A SRP apresentou contra-razdes ao pedido de revisio (fls. 256/259).

Em virtude da transferéncia de competéncia para a apreciagdo do pedido de
revisdo da Quarta Cal do CRPS para a Sexta Cimara do Segundo Conselho de Contribuintes
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do Ministério da Fazenda e deste para a Quarta Camara da Segunda Segdo do recém criado
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF, os autos foram a mim distribuidos por
meio do Despacho n°® 2400-039/2009 (fls. 444/447), o qual contém o entendimento de que o
acérddo deve ser revisto com fundamento do inciso I11, do art. 60 do Regimento Interno do
CRPS, aprovado pela Portaria MPS n° 88/2004, considerando a2 documentag@io inédita
apresentada posteriormente a decis@o recorrida.

o Também foi considerada a existéncia de vicio insanavel consubstanciado no

* fato de o Acdrdio n® 1393/2005 nio haver enfrentado a alegagfio de que o art. 25 da Lei n°

" 8.212/1991 teria sido revogado pelo art. 195, § 6° da Constituigdo Federal. Tal vicio ensejaria a
revisdo do acdrdao.

E o relatério.

Acorddo n.* 2401-00.197 :
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Conselheira Ana Maria Bandeira, Relatora

Diante das argumentagdes apresentadas, passo a arglir a respeito da
admissibilidade do pedido revisional.

Da andlise das pegas que compdem os autos, constata-se que a auditoria fiscal
efetuou o langamento das contribui¢ses a fim de evitar a decadéncia do direito, uma vez que a
recorrente estava discutindo judicialmente a constitucionalidade da contribuigdo. Esta € a
motivagado para o langamento constante no Relatdrio Fiscal,

. Em razdo da argumentagdo da notificada no sentido de que nio seria possivel

o langamento face a suspensdo do crédito em decorréncia da agdo judicial, o julgador de
primeira instdncia menciona que n3o houve qualquer desrespeito, uma vez que a referida
decisdo declarou a inconstitucionalidade da reteng¢io da contribuigdo prevista no art. 25 da Lei
n® 8.212/1991, porém teria considerado esta devida, no caso de ndo recolhimento sobre a folha
por parte dos fornecedores.

A notificada manifestou seu inconformismo contra o entendimento acima,
alegando que o mesmo ndo teria sido utilizado pela autoridade ]an(;adora e nem pela
Procuradoria.

Dos documentos juntados aos autos pela recorrente, pode-se inferir que foram
langadas contribuigdes da espécie relativas periodos distintos onde se observa que apos o
langamento foi efetuada uma releitura da senten¢a judicial.

Tal releitura con51st1r1a ho entendimento de que a sentenca judicial somente
considerou inconstitucional,a ¢ontribui¢do caso ndo tivesse havido o recolhimento sobre a
¢ folha de salarios por parte cfés fornecedores.

r .‘\, -

- H G ' .
da notificada néo haver comprovado que 0s fomecedores efetuaram os recolhimentos sobre as
folhas de saldrio,

Diante da interpretagio dada pela SRP que reduziu o alcance da sentenga

judicial favordvel a recorrente, esta_socorreu-se do Poder Judiciario pleiteando que fosse

expedido oficio & autoridade impetrada para evitar_a exigibilidade das contribuigbes langadas
em diversas NFLDs, incluida a presente.

O pedido foi deferido conforme se verifica no despacho de folhas 325/334
determinando & autoridade impetrada que cumprisse integralmente a sentenga, bem como
suspendendo a exigibilidade das contribui¢Bes lan¢adas nas notificagdes que menciona.

O pedido revisional apresentado pela recorrente deve ser julgado de acordo
com o que dispunha a Portaria n° 88/2004 que aprovou o Regimento Interno do CRPS, vigente
a época.
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O art. 60 da citada Portaria dispunha o seguinte:

“drt. 60. As Cdmaras de Juilgamento e Juntas de Recursos do
CRPS poderdo rever, enquanto ndo ocorrida a prescri¢do
administrativa, de oficio ou a pedido, suas decisdes quando:

I —violarem literal disposicdo de lei ou decreto;

1l — divergirem de pareceres da Consultoria Juridica do MPS
aprovados pelo Ministro, bem como do Advogado-Geral da
Unido, na forma da Lei Complementar n° 73, de 10 de fevereiro
de 1993;

III - depois da decisdo, a parte obtiver documento novo, cuja
existéncia ignorava, ou de que ndo pdde fazer uso, capaz, por si
50, de assegurar pronunciamento favoravel;

IV — for constatado vicio insanavel.”

Os documentos trazidos pela recorrente, entre os quais o despacho encimado,

a meu ver, ndo podem ser considerados documentos novos a fim de ensejar a revisdo do
langamento, conforme entendimento contido no Despacho n° 2400-039/20009.

O inciso III do art. 60 do RICRPS contém a mesma letra que o inciso VII do

art. 485 do Cédigo de Processo Civil, o qual versa que:

“Ar1.485.4 sentenga de mérito, transitada em julgado, pode ser
rescindida quando: {...)

Vil-depois da sentenga, o autor obtiver documento novo, cuyja
existéncia ignorava, ou de gque ndo pdde fazer uso, capaz, por si
50, de lhe assegurar pronunciamento favoravel; ”
\
O texto legal é claro no' sentldo de que o que se considera documento novo

ndo € aquele produzido depois da demsao recomda mas aquele preexistente 4 mesma, do qual

a interessada ndo tinha conheclmento ou ndo pode fazer uso, por alguma razéo.

pn.
K /

Qb_sqrva-se,‘que 0 Acérdéo que se pretende rever data de 24/06/2005 e

despacho do TRF 3* Regifo"foi proferido em 26/05/2006, ou seja, nao exisiia a epoca do
julgamento que ensejou o acérdio guerreado.

O conceito do que se considera documento novo capaz de alterar um julgado

¢ unissono nos tribunais patrios, bem como é farta a jurisprudéncia nesse sentido, conforme se

observa nos seguinte julgados:

L DE JUSTICA - STJ
“REsp 815950 / MT

Relator: Ministro LUIZ FUX (1122)

DJ12.052008p 1 : . _

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 485, ViI, DO
CPC. ACAQ DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONDENACAO FUNDADA EM PARECER PREVIO DO

Decumento assinado digitaimente conforme MP n® 2.200-2 de 24/08/20(1
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TRIBUNAL DE CONTAS ESTADUAL. DOCUMENTO NOVO.
CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. EXPEDICAO APOS O
TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO RESCINDENDA,
SUMULA 07/STJ:

- 1. A valoragdo do documento novo como apto a rescindir o
julgado, na forma do at. 485, VII do CPC, é tarefa do Tribunal a
quo, interditada ao 8.T.J pela Stumula 07.

2. O documento novo apto a apareclhar a agdo rescisdria,
JSundada no art. 485, VII, do CPC, deve ser preexistente ao
julgado rescindendo, cuja existéncia era ignorada pelo autor
ou do qual ndo péde fazer uso oportune tempore, capaz, por si
sé, de asscgurar pronunciamento jurisdicional favordvel.
Precedentes do STJ:REsp 906.740/MT, I Turma, DJ de
11.10.2007; AR 3.444/PB, 3" Segio, DJ de 27.08.2007 e AR
2.481/PR, I*Se¢do, DJ 06.08.2007. -
3. In casu, nao hd que se falar em ofensa ao art. 485, VIi, do
. CPC, mormente porque o documento novo, qual seja, Certiddo
Negativa de Debito, expedida pelo Tribunal de Contas do Estado
Mato Grosso em 26.09.2003, além de ser posterior ao transito
em julgadoe do acérddo rescindendo em 19.10.2001, nio revela
capacidade de, por- si s6, ensejar alteragdo da decisdo
rescindenda, consoante assentando pelo Tribunal local,
litteris:(......)
4. Recurso especial ndo conhecido (g.n.)”

“AR 2481 /PR

Relatora: Ministra Denise Arruda

DJ 06.08 2007 Q 44 -

PROCESSUAL CIVIL ACAO RESCISORIA. ART. 485, vil, DO

crPC’ AUSENCIA DE INDICACAO DO REU E DE

REQUERIMENTO DE SUA CITACAO., FALTA DE
' . COWROVACAO DO  TRANSITO EM  JULGADO.

RESOLUCAO ‘APRESENTADA COMO  "DOCUMENTO

NOVO" EDITADA APOS A PROLACAO DO JULGADO
RESCINDEND Or——INIABIE DAB e EXTINGAG DO
PROCESSO, SEM JULGAMENTO DE MERITO.

1. A auséncia de indicagdo da parte integrante do pdlo passivo
da relagdo processual, de pedido expresso de citagao da parte
requerida e de comprovagdo do trdnsito em julgado do acérddo
rescindendo 3do irregularidades que ensejanroindeferintento-da
peticdo iniciol, nos termos dos—arts—282,-1l-e VII—e—488-do - —

—__g_—_Cadlgo,de.&a_ce.ss%C,@gg — ’

2. Mesmo que afastados esses obices, cumpre ressaltar que, nos
termos do art. 485, Vii, do Codigo de Processo Civil, a sentenca
de merito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando,
apés a sua prolagdo, o autor obtiver documento novo, cuja
existéncia ignorava, ou de que niio péde fazer uso, capaz, por Si
56, de lhe assegurar pronunciamento favordvel,
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3. Considera-se "documento nove' o que seja preexistente ao
Jjulgado rescindendo, mas que ndo fora apresentado em juizo
em razdo de alguma das hipdteses previstas no supracitado
dispositive legal.

" 4. A Resolugio 302/2002 do CONAMA néo pode ser admitida

como documento novo, visto que foi editada apds o julgamento
do recurso que originou o acérddo objeto da presente demanda.

5. Tratando-se de agdo rescisoria inadmissivel, impée-se a
extingdo do processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do
art. 267, V1, do Cédigo de Processo Civil. (g.n.)”

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF

“MS 25270/ DF
Relator(a): Min. CARLOS BRITTO
DJ03-08-2007

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO DE
REVISAO INTERPOSTOS PERANTE O TRIBUNAL DE
CONTAS DA UNIAO (INCISO Il DO ART. 288 DO RI/Ti Ccu).
ACORDAOS ANTIGOS DA CORTE DE CONTAS QUE NAO
CONSUBSTANCIAM "DOCUMENTOS NOVOS", DE MODO A
POSSIBILITAR A IMPUGNACAO RECURSAL. JULGAMENTO
EM LISTA OU "“POR RELACAQ". POSSIBILIDADE.
INOCORRENCIA DE  VIOLACAO A  GARANTIA
CONSTITUCIONAL DA AMPLITUDE DE DEFESA. Acérdios
antigos do Tribunal de Comas da Unido néo se qualificam
como "documento nove", a viabilizar o manejo do recurso de
revisdo, cujas hipoteses de admissibilidade séo estritas. E que
decisées pietéritas da_prépria Corte Federal de Contas, por
serem pubhcas, ndo se amoldam a nogdo conferida por este
Supremo Tribunal Federal a expressio "documento novo”, a
designar aquele particularizado documento que, muito embora
Jjd existente quando da tramitagio do feito, ou era ignorado

__pela_parte“ou dele essa mesma.parte.ndo pode fazer uso. O

Fl. 563
$2-C4T1

- o mm = ae

Jjulgamento de recurso em lista ou "por relagdo™ ajusta-se aos
ditames do Regimento Interno do TCU e ndo ofende a garantia
constitucional da ampla defesa, pois ndo obsta a que o
interessado formule pedido de sustentagdo oral ou apresente os
respectivos memoriais. Mandado de seguranca indeferido. (G.N.)"

AR 1063 /PR _

_Relator{a)=MinNERIDA-SILVEIRA I

DJ 23-08-1995

EMENTA: - (.....) 3. Para os efeitos do inciso VII do art. 485 do
C.P.C, por.documento novo niio se deve entender aquele que, s6

posteriormente a sentenca, veio a formar—se mas o documento, _;a
constituido cuja existéncia o autor da agdo rescisoria ignorava
ou do qual nio pode fazer uso, no curso do processo de gue
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resultou o aresto rescindendo. (...) 5.A¢do rescisoria julgada
improcedente.(G.N)"

No entanto, entendo que o acérddo em questio deve ser revisto com
fundamento no inciso 1V do art. 60 da Portaria MPS n® 88/2004, ou seja, pela existéncia de
vicio insanavel. -

_ : A meu ver, houve wna mudanga na motivagdo do langamento efetuada na
. decis@o de primeira instincia.

O entendimento adotado pelo julgador de primeira instdncia, também

_fundamentou o acordéo e foi no sentido de que o langamento seria devido no caso de nfo haver

comprovagdo de recolhimento sobre a folha de saldrios por parte dos fornecedores. Tal

entendimento descaracteriza a suspensio da exigibilidade do crédito, a partir do principio de
que a situagdo em tela n3o estaria amparada pela medida judicial. -

. O inconformismo da recorrente & justificivel. No entanto, o vicio apontado
ndo contamina o langamento, mas td0 somente a decisdo de primeira instincia que inovou na
motivagdo que levou ao langamento, bem como os atos posteriores.

Diante do exposto e de tudo o mais que dos autos consta.

Voto no sentido de acolher o pedido de revisdo com fundamento no inciso IV
do art. 60 da Portaria MPS n° 88/2004, ANULAR O ACORDAO' N° 1393/2005,
" CONHECER do recurso ¢ ANULAR A DECISAO-NOTIFICACAO N°
21.003.0/0165/2004 a fim de sanear o vicio apontado.
. \._
E como voto. , %

Sala das. Segsées; ;rn 7 de maio de 2009

NDEI - Relatora

IA‘BA
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Declaragiao de Voto

.

Conselieiro Elias Sampaio Freire

_ _ Nio obstante concordar com as conclusdes da ilustre conselheira relatora,

.- ouso divergir do entendimento esposado no sentido de que o conceito do que se considera
documento novo capaz de alterar um julgado é unissono nos tribunais pétrios, por entender que

. documento novo ndo pode ser aquele produzido depois da decisdo recorrida, mas — somente -
aquele preexistente 3 mesma, do qual a interessada ndo tinha conhecimento ou ndo pode fazer
uso, por alguma razdo.

Malgrado a jurisprudéncia apresentada pela ilustre Conselheira Ana Maria

. Bandeira, o préprio Superior Tribunal de Justica ji se manifestou no sentido de que se
considera documento novo a sentenga posterior que altera a situagdo juridica ( STJ — 5° Turma,

Resp 139.379 — 8P, rel. Min. Gilson Dipp, j. 5.10.99, DJU 25.10.99, p. 114), assim ementado:

“RESP - PROCESSUAL CIVIL ~ ACAO RESCISORIA —
DOCUMENTO NOVO (ART. 485, VII DO CPC) — SENTENCA
PENAL ABSOLUTORIA POSTERIOR A DECISAO JUDICIAL
CULMINATIVA NA DEMISSA0 DO SERVIDOR - RESCISORIA
PROCEDENTE ~PARA  REINTEGRAR O SERVIDOR
ESTADUAL OUTRORA DEMITIDO. SIGNIFICADO DA
EXPRESSAO . “DOCUMENTO NOVO" - SENTENCA
POSTERIOR '.ACEITA COMO HABIL A ENSEJAR O
PROVIMENTO DA RESCISORIA - IMPOSSIBILIDADE DO
SERVIDOR SE VALER DE DOCUMENTO INEXISTENTE A
."EPGEA DOS FATOS.

1 — A semtenga penal absolutéria é caracterizada como
_ documento nove (art. 485, VII, do CPC), para ensejar o
. ajuizamento da agdo resciséria.

- - --- 2- A expressdo “nove” significa dizer documento inexistente a. - ——

época dos falos, ndo podendo o autor da resciséria haver se
valido quando da agdo pretérita. £m ndo havendo a
caracterizagdo da desidia do autor em apresentd-lo quando dos
fatos ou a sua inexisténcia ao tempo do processo anlerior, é de
ser conferido ao documento o titulo de “novo".

— 3 — Recurso Especial ndo conhecido. "

. . . ] ) )
-Ao-manifestar=sen—entendimento-no-voto-conduter-do-areste-colacionade;-0—w8—

Min. Gilson Dipp com clareza cristalina deixou claro que “a expressdo “nove” no contexto
disciplinado pelo legislador processual em “documento novo”, traduz fato anterior, que so
agora pode ser utilizado, e ndo na ocasido em que se formou. O importante é que a época dos

_acontecimentos havia a impossibilidade de sua utilizagdo, ou seja, hd de ser estranho a
vontade da parte, tendo em vista encontrar-se impedida de se valer do documento,
impedimento este néio oriundo de sua desidia, mas sim, da situagdo fética ou juridica que se
encontrava”

Docirmento assinado digitalmente confarme MP n? 2,.200-2 de 24/08/2001
Autenticado digitalmente em 02/01/2012 per AMARILDA BATISTA AMORIM
Impresso em 14/03/2016 por MARIA MADALENA SILVA



DF CARF MF FL. 569
Processo n® 36624.005025/2004-41 §2-C4T1

Acordio n.® 2401-00.197 FL. 4?

E ainda, em outras situagdes Superior Tribunal de Justica tem deixado de
considerar que documento novo diga respeito tio somente a documento preexistente ao julgado
rescindendo, conforme se depreende do relatério e voto do Ministro Humberto Gomes de
Barros, Relator do REsp n® 300.084 — GO:

'RELATORIO MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS: -

E. F. N. ajuizou Ag¢do Resciséria contra julgado do TJGO.

. Buscava desconstituir procedéncia de pedido declaratério de
oo 7 paternidade.

O V. Acordio recorrido foi ementado nestes termos:
"4CAO RESCISORIA. INVESTIGACAO DE PATERNIDADE.

DOCUMENTO  NOVO. PERICIA  GENETICA DE
PATERNIDADE.

' EXCLUSAO.
o

A sentenca, confirmada pelo juizo ad quem, que julgou
procedente investigagdo de paternidade, merece ser rescindida,
quando sobrevém laudo pericial (DNA) em sentido contrario. A
verdade biolégica deve prevalecer sobre a verdade juridica.

A pericia genética de paternidade, in casu, ¢é considerada
documento novo, hdbil a ensejar a agdo rescisoria. (art. 485,
inciso VII, do Cédigo de Processo Civil).

Pedido julgado procedente.” (/1. 403).

Dai. 0 Recurso Especial {alinea "a"), apontando ofensa ao art.
473 ¢ 485, VII, do CPC. Em sintese, discute-se o enquadramento
do-exame de DNA, posterior a sentenga, no conceito de
documento novo.

VOTO MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS

. (Relator): O art. 473 do CPC ndo foi objeto de exame no
acérddo recorrido. Ndo houve preguestionamento. Incide a
Stmula 282 do STF.

Diz o art, 485, VII, do CPC:

"Art. 485. A sentenca de mérito, transitada em julgado, pode ser
rescindida quando;

(o) ¥dl--depois-da-sentenga—o-autor-obtiver—-documento_navo,

cuja_existéncia_ignorava,_ou_de_que_ndo_pode_fazer uso,_capaz,
por si s6, de lhe assegurar pronunciamento favoravel,; "

Para ensejar Ag¢do Rescisoria (CPC, art. 485, VII), considera-se
“documento nove” aquele que ja existia na época do julgamento
da lide, mas ndo instruiu o processo em fungdo de impedimentos
alheios & vontade do autor. Veja-se o didatico acérdio lavrado

‘pelo Ministro Menezes Direito no REsp 453.579: T
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"]. Para o efeito do art. 485, VII, do Cédigo de Processo Civil
ndo é documento novo aguele produzido apos o julgamento da
causa, (...)".

No mesmo sentido: REsp 275.910/ROSADO; AGA
389.324/DIREITO, REsp 33.074/ASFOR ROCHA, REsp
23.204/ROSADO, dentre outros.

Malgrado esse entendimento, a Terceira Se¢do - inspirada em
razdes de ordem social - admite o uso de documento posterior i
agdo, para comprovar o exercicio de atividade rural, em Agdo
Resciséria. A guisa de exemplo: AR 638/GALLOTTI, Rel. p/ ac.
Min. FONTES DE ALENCAR; AR 904/DIPP, Rel. p/ ac. Min.
HAMILTON CARVALHIDO; AR 1.418/FISHER, dentre outros.
(GRIFEI).

Igual abertura tende a ocorrer com a investigacio de
paternidade. Nossa jurisprudéncia caminha nesse sentido.
. Confira-se: (GRIFEI])

"PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. INVESTIGACAO DA
PATERNIDADE.

O exame de DNA obtido apés a improcedéncia da investigatoria
da paternidade é documento para o fim de ensejar a agdo
rescisoria. Recurso conhecia'o e provido.”

(REsp 189. 306/BARROS MONTEIRO, Rel. p/ ac. Min. ASFOR
ROCM) L

Af no- me com essa moderna orientagdo. Para mim, o exame de
DNA apura prova pré-existente, mas desconhecida até entdo. A
prova segura do parentesco existe no interior da célula. Sua
obtengdo, contudo, s6 se tornou possivel quando a evolugdo da
ciéncia concebeu o exame intracitologico.

. Por isso, o laudo de DNA, mesmo posterior ao trdnsito em
Julgado, configura "documento novo” a ensejar rescisdo de
investigagdo de paternidade (CPC, art. 485, VII). Nada obstante

Tenka sido recisado € PetsTiiT priv-investigndo—na-asdo—de

paternidade.

Na terminologia da Turma, ndo conhego do recurso.

O citado julgado culminou com a expedi¢io da seguinte ementa:

T T 7T T"4CAO RESCISORIA - INVESTIGACAO-DE PATERNIDADE-—. .. __
— APOS_O TRANSITO _EM JULGADQ -

- POSSIBILIDAD B O CONCEITO DE—
DOCUMENTO NOVO NESSES CASOS.

SOLUCAQ PRO VERDADEIRO "STATUS PATER”.

- O laudo do exame de DNA, mesmo posterior ao exercicio da -
agdo de Investigacdo de patem:dade, considera-se "documento
novo" para aparelhar agdo rescisoria (CPC, art, 485, VII). E
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que tal exame revela prova jd existente, mas desconhecida até
entdo.

A prova do parentesco existe no interior da célula. Sua obtengdo

é que apenas se tornou possivel quando a evolugdo cientifica
concebeu o exame intracitolégico.”

Vale transcrever, ainda, no julgado do REsp n® 300.084 — GO, trecho do voto

do Ministro Anténio de P4dua Ribeiro, que discorre acerca hipdteses nas quais a verdade real
"’_‘«deve prevalecer sobre a verdade formal:

“Entdo, acompanho essas regras evolutivas e, no locante ao
processo, afasto essas formalidades, porque o processo existe
para ajudar na aplicagdo do direito substancial e nde para criar
Sbices a sua incidéncia. Ele visa apenas a dar seguranga as
partes para chegarem a uma verdade que pode ser formal ou
real. Como entendo que nessas hipoteses deve prevalecer a
verdade real, o processo deve servir para chegar a tal verdade.
A medida em que outros obices de indole formal se oponham,
procuro afasta-los parq ter esse compmm:sso maior, que, @ meu
ver, é 0 que mteregssa,mazs a cidadania.”
[ 3 -

=

No mesmo Julgado acrescenta, em seu voto, o Ministro César Asfor Rocha:

-.‘ o

-~

“Dessa” forma, certas formalidades processuais tém sido
dispensadas sempre tendo em mira a possibilidade de se fazer
prevalecer a verdade real sobre a verdade ficta”

Portanto, lﬁelo exposto ¢ diante de impossibilidade juridica de apresentacdo

anterior ao julgamento, que nio decorreu de desidia da recorrente, a documentagio trazida aos
autos deve ser considerada como documento novo capaz de sustentar o pedido revisional.

Saladas S

em 7 de maio de 2009

' b
ELIAS SAMPA FREIRE - Conselheiro
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