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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

36624.009373/2005-79

154.435 Voluntério

2301-00.584 — 3* Camara/ 1* Turma Ordinaria

20 de agosto de 2009 .

Decadéncia

TELECONCEPT ENGENHARIA E COMERCIO LTDA.
DRJ/SAO PAULO/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/01/1996 a 30/10/2003

COMPENSACAO - a empresa cedente de mio de obra tem direito de
compensar os valores da retengdo de 11% sobre o valor das notas fiscais de
servigos prestados mediante cessdo de mdo de obra, com as contribui¢des
previdenciarias devidas pelo estabelecimento que prestou os servigos, desde
que efetue o destaque da retengdo na nota fiscal ou, na falta do destaque,
comprove que o recolhimento a Seguridade Social foi feito pela contratante.

RESTITUIGAO - OPERAGCAO CONCOMITANTE - VALIDADE DA
CONSTITUICAO DO CREDITO PELO LANCAMENTO - a existéncia de
processo de restitui¢do, com pedido com pedido de operagdo concomitante,
pendente de decisdo, ndo invalidada a constituigdo do crédito pela
langamento.

RECURSO INTEMPESTIVO - A tempestividade do recurso € um
pressuposto intransponivel para sua admissibilidade.

Recurso Voluntario Ndo Conhecido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.




Processo n® 36624.009373/2005-79 S$2-C3T1
Acérddo n.° 2301-00.584 Fl. 346

ACORDAM os membros da 3* Cimara / 1* Turma Ordinaria da Segunda
Se¢do de Julgamento, /por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso por
intempestividade.

Participaram do julgamento os conselheiros: Damido Cordeiro de
Edgar Silva Vidal (Suplente), Maria Helena Lima dos Santos (Suplente), Bernadete
Barros, Leonardo Henrique Pires Lopes e Julio Cesar Vieira Gomes (Presidente
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario contra o Acorddo n° 16.14.154, de
19/07/2007, da 13® Turma da DRJ/SPOI, que manteve procedente o langamento constante da
NFLD n° 35.842.747-9, referente a contribui¢gdes destinadas a Seguridaee Social,
correspondentes a parcela da empresa, segurados, autdnomos, empresarios € contribuintes
individuais, financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho e as destinadas a
Terceiros: Saldrio Educagdo, INCRA, SENAI, SESI ¢ SEBRAE, incidentes sobre as
remuneragdes pagas ou creditadas a segurados empregados, autdnomos, empresirios e
contribuintes individuais que prestaram servigos no periodo de 01/1996 a 10/2003.

A recorrente tomou ciéncia do Acérddo em 28 de setembro de 2007 (fls.
294).

No recurso a recorrente alega em sintese:

I — que a reten¢do de 11% sobre o valor da Nota Fiscal na
prestagdo se Servigos por cessdo de mdo-de-obra presume-se
JSeita pelo tomador de servigos, o que encontra amparo no art.
33, § 5°da Lei 8.212/91 e que, desconsiderar esta peculiaridade
corresponderia em inutilizar a sistemdtica da substitui¢do
tributaria;

II — ndo procede a pretensdo do fisco de exigir da recorrente a
comprovagdo de que os tomadores de seus servigos tenha
realizado as retengdes e recolhimentos, invocando para tanto as
disposi¢oes do item 34.7 da OS n° 209/99, bem como os arts. 203
e, °1°e 208, ambos da da IN-3/2005-MPS/SRP;

III — no tocante as cartas de corre¢do emitidas e enviadas aos
tomadores em 27/03/2002, referentes as Notas Fiscais emitidas
em 02/2002 e 03/2002, a recorrente é substituida tributdria, ndo
havendo qualquer responsabilidade sua, ainda que em cardter
solidario ou subsididrio, quanto ao recolhimento das
importdncias que devem ser retidas ou recolhidas pelo tomador
de servigos, dai ndo se poder falar que a empresa recorrente,
além de promover a corre¢cdo documental, também deveria
recolher o imposto devido,

1V — que o trabalho fiscal originou-se a partir de dois pedidos de
restitui¢cdo de créditos apresentados pela recorrente. Entretanto,
0 que se verifica é que enquanto a apurag¢do dos pretensos
débitos e lavratura da acusa¢do fiscal se deu com uma
celeridade impar, o pedido de restituicio de créditos que
Jfavorece o contribuinte se movimenta a passos lentos, o que ndo
se coaduna com os ideais de lealdade e moraffgade que devem
permear a relagdo fisco/contribuinte;
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V — que as multas aplicadas sdo abusivas, mormente quando se
considera o seu cardter punitivo, sendo certo que nos termos da
lei, a sua dosagem deve se dar tendo em vista a conduta adotada
pelo contribuinte, bem como a gravidade do ilicito no qual ele
eventualmente tenha incorrido.

No mérito, pede que seja julgado improcedente o langamento, declarando-se
a insubsisténcia dos débitos objeto de competéncias ja quitadas, a insubsisténcia dos débitos
objeto de compensagdes realizadas, utilizando-se de créditos acumulados nas competéncias
02/2002 e 03/2002 e, no tocante aos débitos sobressalentes, o encontro de contas com créditos
titularizados pelo contribuinte perante a Autoridade Fiscal, reformando em completo a Decisdo
da Primeira Instancia.

A recorrente ndo efetuou o depdsito recursal no valor de 30% do langamento,
dispensada que foi da obrigagdo por liminar concedida em Mandado de Seguranga no processo
n°® 2007.61.00.030094-5), da 9* Vara Federal da Justica Federal em S3o Paulo - SP (fls.
328/338). :

A Liminar concedida determina que se receba e dé andamento ao recurso
administrativo interposto, sem a exigéncigyde depésito prévio, desde que ndo existam outros
impedimentos ndo descritos nos autos.
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Voto

Conselheiro EDGAR SILVA VIDAL, Relator

O recurso foi interposto intempestivamente, o que impede a sua
admissibilidade.

O contribuinte tomou ciéncia do Acdrddo recorrido em 28 de setembro de
2007, data do inicio, numa sexta-feira (fls 294); a contagem comega em 1° de outubro
(segunda-feira) e o prazo para interposigdo de recurso € de 30 (trinta) dias, considerando-se que
na contagem ¢ excluido o dia do inicio, o prazo venceria no dia 30 de outubro de 2007 (terca-
feira). O notificado interpds o recurso no dia 31 de outubro de 2007 (quarta-feira — f1s.297/309)
portanto fora do prazo normativo, previsto no artigo 33 do Decreto n° 70.235, de 06 de maio de
1972.

CONCLUSAO

Voto por NAO CONHECER do recurso, em decorréncia da sua
intempestividade.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 20 de ggosto de 2009

EDG ILVA VIDAL - Relator



