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CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA
ITALSPEED AUTOMOTIVE LTDA.

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Periodo de apuragio: 01/06/2003 a 31/01/2006

RELATORIO DE CO-RESPONSAVEIS E VINCULOS. MERO SUBSIDIO
PARA EVENTUAL AGAO JUDICIAL.

As informagdes sobre os gestores e responsdveis pela empresa durante os
fatos geradores das obrigagdes, consubstanciadas nos relatérios de co-
responsaveis e de vinculos, s@o partes integrantes do procedimento de
langamento e tém por finalidade subsidiar eventual execugdo fiscal, a ser
devidamente apreciada pelo Poder Judiciario. Esses relatérios ndio sio
suficientes para se atribuir responsabilidade pessoal.

CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. OBRIGAGAO ACESSORIA.
MULTA. PREENCHIMENTO INCORRETO DA ALIQUOTA DO SAT.
INFRACAO A LEL OCORRENCIA. ART. 136 DO CTN.

O preenchimento equivocado da aliquota do SAT ofende a legislagdo
tributéria, nflo importando qual foi a intenc¢do do agente ou do responsivel,
ndo havendo que se considerar a extensfo dos efeitos do ato, nos term 0
art. 136 do CTN.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negs&

provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.




ARCELO OLIVEIRA - Presidente

NEREU MIG FM!&)({)O

GUES -~ Relator

Participaram da sessio de julgamento os conselleiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Ronaldo de Lima Macedo, Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Fetreira do Prado, Neieu Miguel

Ribeiro Domingues.
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Relatorio

Trata-se de auto de infragdo lavrado para exigir multa no valor de R$
3.470,85, por ter a Recorrente apresentado a GFIP em desconformidade com a legislagiio, em
ofensa ao art. 32, inciso IV e pardgrafo 1° e 3° da Lei n® 8.212/91, incorrendo na penalidade
prevista nos arts. 92 ¢ 102, da Lei n° 8.212/91", com a redagio dada pela Lei n® 9.528/97,
combinado com o art. 225, inc. IV e art. 292, inc. 1V, do Regulamento da Previdéncia Social —
RPS, aprovado pelo Decreto n°® 3.048/99%

Nos termos da informagfo fiscal de fls. 04/10, a infra¢fo esta pautada no fato
de ter a Recorrente apresentando GFIP com a aliquota de SAT de 3%, enquanto que o correto
seiia de 2%, conforme o enquadramento perante a Previdéncia Social no CNAE 34.49-5
(aplicavel a fabricante de rodas para veiculos automotores).

Foi emitida relagdo listando os sdcios Augusto Lopes da Silva Filho,
Francisco Fernandes, Sidenio Joaquim Ferreira Costa e Abele Travaglia como co-responsaveis
pelo crédito tributario (fls. 13/14).

A Recorrente apresentou impugnagdo (fls. 34/74), alegando que apresentou
todos os documentos solicitados pelas autoridades fiscalizadoras, nio podendo, portanto,

T Art, 32. A empresa é também obrigada a: (...)

IV - informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, por intermédio de documento
a ser definido em regulamento, dados relacionados aocs fatos geradores de confribuicdo previdencidria
e outras informagées de interesse do INSS.

“§ 1° O Poder Executivo poderé estabelecer critérios diferenciados de periodicidade, de formalizacao
ou de dispensa de apresentagdo do documento a que se refere o inciso IV, para segmentos de
empresas ou situages especificas. (...)

§ 3° O regulamento dispora sobre local, data e forma de entrega do documento previsto no inciso 1V.
()

“Art. 92. A infragéo de qualquer dispositivo desta Lei para a qual ndo haja penalidade expressamente
cominada sujeita o responsavel, conforme a gravidade da infragéo, a multa varigvel de Cr$ 100.000,00
(cem mil cruzeiros} a Cr§ 10.000.000,00 (dez milhdes de cruzeiros), conforme dispuser o regulamento.
()"

"Art. 102. Os valores expressos em moeda corrente nesta Lei serdo reajustados nas mesmas épocas e
com os mesmos indices ulilizados para o reajustamento dos beneficios de prestagdo continuada da
Previdéncia Social. (...)"

2"Art. 225 A empresa é também obrigada a: (...)

IV - informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro Social, por intermédio da Guia d
Recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo e Informagdes & Previdéncia Socral n
forma por ele estabelecida, dados cadasirais, lodos os fatos geradores de conlribuigdo previdenciéria e
oulras informagées de interesse daquele Instituto; (...)"

"Art. 292. As multas serdo aplicadas da seguinte forma: (...)

IV - a agravante do inciso V do art, 290 eleva a multa em trés vezes a cada reincidéncia no mesmo tipo
de infragéo, e em duas vezes em caso de reincidéncia em infragGes diferentes, observados os valores
méximos estabelecidos no caput dos arts. 283 & 286, conforme o caso; e (..)"




persistir a multa exigida, e que os socios devem ser excluidos da relag@o de co-responsédveis
pelo crédito tributario.

a)

b)

‘ Foi proferida decis@o pela 11* Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento de Sédo Paulo I - SP (fls. 77/83), julgando que:

A atividade administrativa ¢é plenamente vinculada, € que a
Recorrente infringiu a obrigagio tributaria estabelecida pelo art.
32, inc. IV, pardgrafos 1° e 3° da Lei n® 8.212/91, c/c o art, 225,
inc. IV, do RPS, com a aplicagio da agravante prevista no art.
292, inc. IV, do RPS;

A relagdo de co-responsdveis — CORESP apenas enumera os
representantes legais da empresa vinculados ao respectivos
periodos da atuagdo, nfio inserindo-os no pdlo passivo do
langamento e ndo lhes atribuindo diretamente responsabilidade
tributéria, bem como que a responsabilidade selidéria dos socios
de sociedade por cotas de responsabilidade limitada decotre de
expressa disposicio legal, qual seja, os arts. 13 da Lei n°
8.620/93 e 268 do RPS;

O prazo para a juntada de documentos era de 15 dias a contar da
ciéncia da lavratura do auto de infragfio, nfio havendo que se falar
e dilagdio desse prazo, nos termos do art. 293, patdgrafo 1° do
RPS, com a redacgdo dada pelo Decreto n® 4.032/01.

Inconformada com a decisdo, a Recorrente interpds Recuso Voluntério (fls.
89/113) alegando que: (i) a apresentacdo dos documentos, ainda que com dados inexatos, nio
causoun qualquer prejuizo ao Fisco; (ii) a autuagdo nfo pode prosperar, vez que foram
apresentados todos os documentos solicitados; (iii) ndo hd motivago para subsidiar o presente
1ang:amento (iv) os socios devem ser excluidos da relagiio de co-responsaveis; (v) a multa
aphcada fere o principio constitucional da proporcionalidade, do direito de propnedade dos
c1dadaos da capacidade contributiva, do ndo confisco € o da continuidade do exercicio das
at1v1dades da empresa; e (vi) toda a documentagfio que instruiu a impugnagio foi juntada
tempestwamente e que o protesto pela juntada de novas provas diz respeito apenas a
apresentacdo de provas supervenientes.

O Servigo de Orientagio da Recuperagiio de Créditos - SEREC informa que o
recurso‘ ¢ tempestivo.

E o relatorio.

o
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Voto

Conselheiro Nereu Miguel Ribeiro Domingues, Relator

Primeiramente, cabe mencionar que o presente recurso € tempestivo ¢ atende
a todos os requisitos de admissibilidade. Portanto, dele tomo conhecimento.

A Recorrente protesta, preliminarmente, pela “exclusdio” dos s6cios-gerentes
como co-responsédveis pelo débito exigido, conforme trecho extraido da fl. 96 dos presentes
autos:

“Primeiramente ¢é de se salientar que ha total falta de
motivagdo para incluir os sécios-gerentes como co-
responsaveis pelo débito imputado a Recorrente. Nao ha
sequer a invocagdo do dispositivo legal que fundamentaria
tal inclusdo.”

No entanto, cabe esclarecer que a relagdo de co-responséaveis ndo tem como
escopo incluir pessoas fisicas ou juridicas no polo passivo da obrigagdo tributdria, mas sim
listar todos os representantes legais do sujeito passivo que poderfio ser eventualmente
responsabilizados na esfera judicial, respeitados os requisitos do Codex Tributdrio, bem como
os principios da ampla defesa e do contraditorio. :

Ademais, tem-se que o débito foi langado apenas contra a pessoa juridica,
ndo tendo o conddo de restringir, nessa fase processual, qualquer direito dos co-responsaveis,
restando essa discussfo indcua na esfera administrativa.

Portanto, nfio ha razfo no argumento.

. Com relagfo ao pedido de produgdio de provas realizado pela Recorrente na
unpugnag:ao e negado pela d. Delegacia Regional de Julgamento de S#o Paulo - SP, faz-se
necessario prestar alguns esclarecimentos.

Entendeu a d. DRJ que o pedido de produgio de provas realizado pela
Recorrente buscava a dilagio do prazo de 15 dias para apresentacfio de documentos.

Todavia, a Recorrente asseverou posteriormente (fl. 106) que todas as provas
foram apresentadas tempestivamente aos autos, sendo que o protesto para a juntada de novos
documentos dizia respeito apenas & apresentagdo de provas supervenientes, caso fosse
1ecessario.

Desta forma, considerando que n#io ha mais provas a serem juntadas nos
autos, também n&o ha mais que se falar na produgiio das mesmas, motivo pelo qual essa
discussdo se torna desnecesséria.

Passo 4 andlise da matéria central do processo.

“

R



‘ Como ji exposto no relatdrio, a multa por descumprimento de obrigagio
tnbutama foi pautada no fato de ter a Recorrente apresentado GFIP com a aliquota de SAT de
3%, enquanto que o correto seria de 2%, conforme o enquadramento da empresa perante a
Pievidéncia Social no CNAE 34.49-5 (aplicdvel a fabricante de rodas para veiculos
automotores).

i A Recorrente alega que apresentou todos os documentos que the foram
sohcntagos bem como que, ao preencher a aliquota do SAT superior a devida, acabou
tecolhendo indevidamente o tributo, néio causando, em nenhuma hipétese, qualquer prejuizo ao

Erario plblico.

Todavia, como ¢ cedigo, a responsabilidade por infragdes 4 legislagio
tiibutdria independe da inteng@o do agente ou do responsavel, nio havendo que se considerar a
cxtensao dos efeitos do ato, nos termos do art. 136 do CTN, abaixo transcrito:

| Art 136 Salvo disposicio de lei em conirdrio, a
‘ responsabilidade  por infra¢des da legislacdo tributdria
independe da inten¢ao do agente ou do responsdvel e da
efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato

Desta forma, o preenchimento equivocado da aliquota de SAT pela
Recorrente independentemente de causar ou nio prqu;zo ao erario publico, importa na ofensa
aos artls 32, inc. IV, da Lei n°® 8.212/91 e 225, inc. IV do RPS, devendo ser devidamente
punida,

Ante o exposto, voto pelo CONHECIMENTO do recurso para NEGAR-
LHE PROVIMENTO, a fim de que a multa aplicada seja julgada procedente.

E como Voto.

Sala das Sessbes, em 21 de outubro de 2010

NEREU MIGUE GUES - Relator
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INTERESSADO: ITALSPEED AUTOMOTIVE LTDA.

TERMO DE JUNTADA E ENCAMINHAMENTO

Fiz juntada nesta data do Acdérddo/Resolugio 2402-01.269 de folhas /
Encaminhem-se os autos a Repartigdo de Origem, para as providéncias de sua
al¢ada.

Quarta Céimara da Segunda Seciio
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