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AUTO-DE-INFRACAO
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SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA - SRP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Data do fato gerador: 14/12/2005

AUTO-DE-INFRAGCAO. ART. 32, IV, § 5° DA LEI 8.212/91. INFRACAO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. MULTA. LEI 11.941/09.
RETROATIVIDADE BENIGNA

I - Apresentar GFIPs, omitindo fatos geradores de contribuigdes
previdencidrias, significa violagio ao dever tributario formal previsto no art
32, IV, § 5° da Lei n° 8.212/91; II - Na superveniéncia de legislagdo que
estabeleca novos critérios para a apuragdo da multa por descumprimento de
obrigagdo acessoria, faz-se necessario verificar se a sistemdtica atual é mais
favoravel ao contribuinte que a anterior.

DECADENCIA - ARTS 45 E 46 JLEI  N°  8.212/1991 -
INCONSTITUCIONALIDADE - STF - SUMULA VINCULANTE -
OBRIGACOES ACESSORIAS - ART 173, 1, CTN

De acordo comi a Stimula Vinculante n° 08, do STF, os artigos 45 e 46 da Lei
n® 8.212/1991 sdo inconstitucionais, devendo prevalecer, no que tange a
decadéncia e prescrigiio, as disposi¢des do Cédigo Tributario Nacional.

!

O prazo de decadéncia para constituir as obrigagdes tributdrias acessorias
relativas as contribuigBes previdencidrias € de cindo anos e deve ser contado  »
nos termos do art. 173, 1, do CTN.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO EM PARTE.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

4\
ACORDAM os membros do colegiado 1) Por unanimidade de votos: a) em &\

negar provimento ao recurso, no merito, quanto a incidéncia de contribuigdes sobre verbas
pagas a titulo de Participagdo nos Lucros e Resultados (PLR) e Programa de Educagio (PDE),
nos termos do voto do Relator. II) Por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso,

I
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para excluir do cdlculo da multa os fatos que ocorreram até a competéncia 11/1999, anteriores
a 12/1999, devido a regra decadencial constante do I, Art. 173 do CTN, nos termos do voto da
Redatora designada, Vencidos os conselheiros Nereu Miguel Ribeiro Domingues e Rogério de
Lellis Pinto, que votaram em aplicar o § 4°, Art. 150 do CTN; b) em negar provimento ao
recurso, no merito, no que tange & incidéncia de contribuigdes sobre verbas pagas a titulo de
Vale Transpoite, nos termos do voto do Relator. Vencido o Conselheiro Lourengo Ferreira do
' Prado. Redatora designada Ana Maria Bandeira.

- Presidente

ROGERIO DE LELLIS PINTO - Relator

U
e

A MARIA BANDEIRA - Redatoia Designada

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Rogério de Lellis Pinto, Lourenco Ferreira do Prado e
Nereu Miguel Ribeiro Domingues. Ausente o Conselheiro Ronaldo de Lima Macedo.

' /)

12
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntério interposto pela EMIPRESA ENERGETICA
DE MATO GROSSO DO SUL S/A — ENERSUL, contra decisdio exarada pela extinta
Secretaria da Receita Previdenciaria, a qual julgou procedente o presente Auto-de-Infiagéo,
lavrado em decorréncia da empresa ter apresentado GFIPs sem inclusdo dos valores pagos a
segurados da autuada a titulo de participagdo nos resultados, seguro de vida em grupo,
reembolso PDE e remunerag@o dos dirigentes da empresa.

A empresa recoire alegando em preliminar que ao Al seria nulo tendo em
vista que n#o haveria uma exposi¢ao clara e precisa da infragfio apontada pela autoridade
responsavel pelo langamento, assim como nfo teriam sido declinados os critérios utilizados
para aplicacfo da penalidade.

No mérito sustenta que seu programa de participagdo nos lucros ou resultados
da empresa teria sido iniplementado de formal legalmente regular, nfio havendo qualquer

justificativa para considera-lo tributdvel, conforme, inclusive, teria sido demonstrado dos autos

da NFLD correlata ao presente Al

Afirma que a tributagfo do valor relativo & PDE se deu em razéio do Agente
Fiscal ter considerado que a autorizagfo prévia por parte do Diretor da Area para usufruto do
beneficio representaria um impedimento de acesso de todos os empregados ao plano, o que
seria equivocado, ja que todos os empregados poderiamn usufruir do beneficio, tendo apenas
que cumprir alguns requisitos isondmicos.

Coloca que o seguro de vida em grupo n#o teria natureza salarial, ja que niio
representa importancia recebida ou creditada em favor do empregado, ndo sendo um ganho
habitual que devesse ser informado em GFIP.

Questiona ainda a necessidade de informagdo em GFIP do bbénus pago em
margo de 1999 aos diretores da empresa, ja que também careceria de qualquer natureza
remuneratoria, para na seqiiéncia encerrar requerendo o provimento do seu recurso.

Sem contra-razdes me vieram 0s autos,
Eis o essencial para o julgamento.

E o relatério. L
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Voto Vencido

Conselheiro Rogério de Lellis Pinto, Relator
Piesentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso interposto.

Alega o contribuinte em forma de preliminar, a nulidade do presente Auto-
de-Infracfo, em razdio da suposta auséncia de exposi¢do clara da infiag3io incorrida, assim
como dos critérios para aplicagdo da multa onde, ndo Ihe confiro razdo.

Inicialmente, sustenta o contribuinte e em preliminar, que o ora questionado
Al seria nulo, em sintese porque ndo reuniria os requisitos essenciais para sua validade,

especialmente por abordar as questdes de forma vaga e imprecisa, 0 que, no entanto, o faz sem
razdo alguma.

E certo que a constitui¢do do crédito tributério, por meio do lancamento de
oficio, como atividade administrativa vinculada, exige do Fisco a estreita observancia a
legislagdo de regéncia, de forma que todo o procedimento fiscal instaurado abarque os
requisitos legais exigidos. Ndo € menos certo, que a inobservéncia a legislagio que rege o
lancamento fiscal, ou ainda de seus requisitos, implica invariavelmente em mulidade do
procedimento administrativo, eis que na maioria das vezes sugere cerceamento do direito de
defesa, impondo o seu teconhecimento pela propria Administragdo. Ocorre que ndo é o caso do
langamento em espeque, ja que se reveste de todas as formalidades legais.

A ampla defesa n#o se mostra agredida no caso destes autos, na medida em
que o procedimento fiscal traz em seu bojo todos os elementos necessdrios para a perfeita
compreensao do débito, sua origem, e seus fundamentos legais. O relatério da infragio de fls.
22 e s. pormenoriza a situagdio que motivou a autuagdo, indicando explicitamente os fatos
geradores omitidos em GFIP.

De igual sorte todos os critérios e fundamentos legais que amparam a
lavratura da autuac@o em tela, estdo indicados no relatdrio de aplicagdo da multa de fls. 23, e
demonstrados que o seguem, de forma que néo hé que se falar em nulidade.

Sem embargos, ndo se pode questionar a liswa do instrumento de autuaciqy
que encontra-se satisfatéria e exaustivamente fundamentado, permitindo ao contribuinte [a
ampla nogdo dos seus motivos e justificativas, motivo pelo qual iejeito a preliminar de
nulidade argiiida em sede recursal.

Ha também a questdo preliminar relativa a decadéncia parcial do crédito
tributério contido no presente Al

E sabido que a questdo do prazo decadencial das contribuigdes sociais foi
objeto de constantes e 4cidas discussdes tanto no ambito doutrindrio, quanto jurisprudencial.
Analisando a matéria, o E. STJ, por meio de seu plenario, fixou seu entendimento, em deciséio
unanime, reconhecendo a inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n® 8.212/91, que fixa o prazops



Processo n® 36750 004778/2006-56 S2-C4712
Acorddo n © 2402-01.090 Fl 141

de 10 anos para a decadéncia das contribuigbes sociais, determinando a prevaléncia do prazo
quinquenal previsto no CTN.

Na esteira do entendimento exarado pelo STJ, o Egrégio Supremo Tribunal
Federal, em decis@o plendria, e também de forma unanime, reconheceu o mesmo vicio de
constitucionalidade que pairava sobre as diretrizes insertas no art 45 e 46 da Lei n° 8.212/91,
entendendo que os prazos decadenciais das contribuigdes sociais, onde se incluem as
previdenciarias, devem respeitar os limites temporais do CTN, norma geral a quem a
Constituigfio atribui a prerrogativa de tratar o tema.

Eliminando as divergéncias interpretativas que pudessem impedir a aplicagio
prética dos prazos decadenciais fixados na norma Codificada em relagdo as contribuicdes
previdenciarias, o STF acabou por editar a stunula vinculante n° 8, impondo a sua observincia
pelas demais instincias judicidrias e administrativas. A referida simula restou vazada nos
seguintes ternios:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO
ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS ARTIGOS
45 E 46 DA LEI N° 8212/199], QUE TRATAM DE
PRESCRICAQ E DECADENCIA DE CREDITO TRIBUTARIO™

Assim ¢ que, hoje, resta inequivoca que a decadéncia das contribuicSes
previdencidrias, encontram-se reguladas pelas normas e prazos fixados pelo Cédigo Tributario
Nacional, nfo devendo, portanto, qualquer observancia as inconstitucionais previsdes do ait 45
e 46 da Lei n° 8.212/91.

Se encontra-se resolvida a aplicagio do CTN no que tange a decadéncia das
contribuigBes previdencidrias, 0 mesmo ndo se pode dizer em relagio a qual regra deve ser
aplicada, ou seja, em todas as situagSes a do § 4° do art 150, cuja contagem (para fins de
homologagdo) se dé a partir da ocorréncia do fato gerador, ou se o art. 173, 1, que diz que o
referido cdlculo se inicia a partir do 1° dia do exercicio seguinte aquele em que o débito poderia
ser constituido.

Em verdade, as contribuigdes previdencidrias sfio inegavelmente tributos
sujeitos a homologagdo por parte do Fisco, na medida em que a legislagio previdencidria
confere ao proprio contribuinte o dever de antecipar o recolhimento dos valores que lhe sdo
reputados, justamente a situagdo definida no caput do art 150 do CTN.

Vale mencionar que mesmo em se tratando de tributos ditos homologaveis,
parte da doutrina vem reconhecendo, na esteira da jurisprudéncia do préprio STJ (Resp
757922/SC), que a regra prevista no § 4° do art 150 do CTN, somente se aplicaria naquelas
situagGes onde o contribuinte efetivamente tenha efetuado algum recolhimento, sobre o qual
caberia entdio ao Fisco pronunciar-se em 05 anos, sob pena de, transcorrido esse prazo, nio

mais poder constituir o débito remanescente. Y

Para os defensores dessa tese, portanto, a contagem do prazo para que aj
Fazenda Piiblica efetue a referida homologagio a partir da ocorréncia do fato gerador, somente\
ocorre naquelas hipoteses em que o contribuinte tenha efetuado algum recolhimento. Do i
contrario, nfio havendo antecipagio alguma por parte do contribuinte, nio haveriam valores a
serem homologados, e por conseqiiéncia, incidindo a partir de entfio regra geral de decadéncia
fixada no art. 173 do Codex.

¢
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Nio obstante esse raciocinio, filio-me aqueles que acreditam que o fator
preponderante para a aplicagiio da regra contida no mensurado § 4° do art. 150, diz respeito ao
proprio regime juridico do tributo, de forma que o fato da legislagiio conferir o dever de
antecipacio do recothimento do tributo ao contribuinte, sem qualquer prévia verificagio do
Fisco, nos ¢ suficiente para a incidéncia do mencionado dispositivo legal, sendo, em verdade,
regra a regular a situagéo telada.

Desta feita, temos que a nosso ver, e na linha do que diz o abalizado
professor Alberto Xavier, in Do Langamento no Direito Tributario Brasileiro, 3" Ed. Pdg. 100,
“o que é relevante, pois, é saber se, em face da legislagdo, o contribuinte tem ou nio o dever
de antecipar o pagamento,” {...) “a linha divisoria que separa o art. 150 § 4°do 173 do CTN
esta, pois, no regime juridico do tributo (..)".

Sendo assim, e aplicando-se a rtegra do art. 150 § 4° nos tenmos
anteriormente expostos, tendo o langamento sido levado ao conhecimento do contribuinte em
16/12/2005 (fls. 1), entendo que as contribui¢des até a competéncia de 11/2000 sdo inexigiveis,
posto terem ter ocorrido a sua homologagdo tacita.

Inicialmente, vale lembramos que trata-se aqui de infragio decoriente da
omissdo do Contribuinte, em langar em suas GFIPs, os valores pagos a titulo de salérios
indiretos. Nesse sentido, a infragfo, portanto, decoire do entendimento da douta fiscalizagdo de
que as parcelas mencionadas no relatdrio de fls. 22 teriam natureza salarial, j& que pagas em
desconformidade da legislagiio que a regulamenta, o que a empresa, por sua vez, nfo concorda.

Na esteira desse ideal, a tributacio das referidas verbas esta concretizada nos
autos de Notificago Fiscal de Langamento de Débito-NFLD cujo Recurso Voluntario € o de
nimero 149829, onde se discute se deve ou ndo haver a incidéncia da contribui¢éo em estudo,
notificagdio esta que estd sendo julgada conjuntamente com o presente processo, € onde me
posiciono pela manuten¢fio da tributagfio empreendida pela autoridade fiscal, adotando a
mesma posi¢io da douta Relatora do caso.

Nesse sentido, importa trazer a colagfio parte da ementa do julgamento
contido no bojo da NFLD correlata, cujo mérito é vinculado ao presente Al, vazada no seguinte
sentido:

Ementa: PARTICIPACAO NOS LUCROS ~ DESACORDO COM
A LEI - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA ~ INCIDENCIA

Havera incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre os
valores pagos a titulo de participag@o dos lucros ou resultados
efetuados em desacordo com a disposicio legal

SALARIO INDIRETO - VALE-TRANSPORTE — DESPESAS
COM EDUCACAO - FORNECIMENTO EM DESACORDO
COM A LEI — CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA -
INCIDENCIA

Constituemn fatos geradoies de contribuigdes previdencidrias, os
valores pagos a titulo de vale-ti ansporte efetuados em desacordo
cont a legisiagdo de regéncia

Integram o salario de contribui¢do os valoies correspondentes a
despesas com cuisos de capacitagdo e qualificagdo profissionais ~
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ndo extensivos a todos os empregados da empresa, conforme
dispée a alinea "t do§ 9°do art. 28 da Lei n® 8 212/91

. Dessa forma ¢ que as parcelas omitidas em GFIP, sem duvida, representam
fato gerador de contribuigfio previdencidria, tornando clara a ocorréncia da infragiio em estudo.

Por outro lado, vale lembrar que o advento da Lei n® 11.941/09, tiouxe
alteragBes nas disposicbes da Lei n°® 8.212/91, especificamente no que tange as multas
decorrentes das infragdes aqui capituladas, impondo a nova legislagiio, um novo modo de se
calcular o valor correspondente da respectiva penalidade, abrandando seu valor.

Na esteira desse raciocinio, a multa em razdo de infragdes vinculadas a
GFIPS, passou a ser regulada pelas novas diretrizes do art. 32-A da Lei n® 8.212/91, vazado
nos seguintes termos:

Art.32-4. O contribuinte que deixar de apresentar a declaragiio
de que trata o inciso IV do art 32 no prazo fixado ou que a
apresentar com incorre¢des ou omissdes sera intinado a
apresenta-la ou a prestar esclarecimentos e sujeitar-se-a as
seguintes multas.

I - de dois por cento ao més-calenddrio ou fragdo, incidente
sobre o montante das contribuigées informadas, ainda que
integralmente pagas, no caso de folta de entrega da declaragio
ou entrega apos o prazo, limitada a vinte por cento, observado o
disposto no $3% e

II - de R$ 20,00 (vinte reais)para cada grupo de dez
informagdes incorretas ou omitidas.

§1% Para efeito de aplicagdo da multa prevista no inciso I do
caput, sera considerado como termo inicial o dia seguinte ao
término do prazo fixado para entrega da declaragdo e como
termo final a data da efetiva entrega on, no caso de ndo-
apresentacdo, a data da lavratura do auto de infragdo ou da
notificagdo de lan¢amento.

§ 2* Observado o disposto no § 3% as multas serdo reduzidas.

I - a metade, quando a declaragio for apreseniada apés o
prazo, mas antes de qualquer procedimento de oficio; ou
(Incluido pela Medida Proviséria n” 449, de 2008)

II - a setenta e cinco por cento, se houver apresentacdo da
declaracdo no prazo fixado em intimagdo.

§ 3% 4 multa minima a ser aplicada sera de-

I - R§ 200,00 (duzentos reqais), tratando-se de omissdo de A\
declaragdo sem ocorréncia de fatos geradores de contribuigdo
previdencidria, e
17 - R§ 500,00 ( quinhentos reais), nos demais casos pe i
Y
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Por outro lado, a sistematica do calculo da multa em razdo de
descumprimento de dever acessdrio, também restou acrescentado pelo art. 35-A no seguinte
sentido:

Art. 35-A Nos casos de langamento de oficio relativos as
contribui¢des referidas no art. 35 desta Lei, aplica-se o disposto
no art 44 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996 (Incluido
pela Lein” 11.941, de 2009)

O referido ait. 44 da Lei 9.430/96 tem a seguinte determinagéo:

“Art 44 Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenga de imposto ou contribuigdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de
declaracédo inexata

. Essa é, portanto, a nova metodologia para fins de cilculo da multa
decorrentes de infra¢io vinculadas a GFIPs.

E certo que o ato do langamento deve-se reportar sempre a lei vigente & época
da sua produgiio. Contudo, ha situagdes em que o proprio CTN, especificamente em seu ait.
106, autoriza, excepcionalmente, que fatos passados sejam regulados pela legislaciio futura.

Vale trazer a baila as disposi¢des do att. 106 do Cédex:
Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito.

1 - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicagdo da penalidade & infragio dos dispositivos
interpretados,

II - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado-
quando deixe de defini-lo como infragdo,

guando deixe de trata-lo como contrdario a qualguer exigéneia de
agdo ou omissao, desde que nio tenha sido fraudulento e néo
tenha implicado em falta de pagamento de tributo,

quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na ( b
lei vigente ao tempo da sua pratica ;

Comentando os dispositivos legais encimados o saudoso Professor Alioml
Baleeiro, in Direito Tributario Brasileiro, [1* Edigdo, pags. 669/670, nos lembra quc]a
retroatividade da norma tributdria aplica-se em trés hipoteses: “quando o dispositivo dd
interpretagGo auténtica a outro out outros de lei anterior, exclui penalidade desta, e ainda,
quando assume caracteristica de lex mitior "',

Sem embargos, eimn se tratando de norma introdutora que imponha um grave
menor a multa por infragdo legal descumprida, o CTN consagra a regra da retroatividade da Lei
mais favoravel, autorizando assim que a penalidade seja readequada para seguir o tratamento
mais benéfico ao contribuinte. I~
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Desta feita como a referida Lei introduziu uima nova sistemdtica de célculo da
multa aqui discutida, minorando seu valor e assim tornando-se mais benéfica ao contribuinte,
acredito que o célculo do seu montante deve'ser re-efetuado a luz da nova realidade legal.

i '

Diante do exposto, voto no sentido de conhecer do recurso, para rejeitar a
preliminar de nulidade, e ainda determinar a exclusdo do célculo da multa, em razdo da
decadéncia, as contribuigdes até a competéncia de 11/00, e no mérito dar-lhe parcial
determinado o recdlculo da multa, se mais benéfico.ao contribuinte, de acordo com o
disciplinado no art. 44, I da Lei n® 9.430, de 1996, deduzidos os valores levantados a titulo de
multa nas NFLDs correlatas.

E como voto,
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Voto Vencedor

Conselheira Ana Maria Bandeira, Redatora Designada

\

Ouso divergir do Conselheiro Relator no que tange 4 contagem do prazo
decadencial.

De fato, o langamento em questfio foi efetuado com ampaio no art. 45 da Lei
n° 8.212/1991.

No entanto, a decadéncia deve ser verificada considerando-se a Sumula
Vinculante n° 8, editada pelo Supremo Tribunal Federal, que dispGs o seguinte:

Stmula Vinculante 8 “Sdo inconstitucionais os pardgrafo tinico
do artigo 5¢ do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei
8212/91, que tratam de prescrigio e decadéncia de crédito
tributdrio”

Vale lembrar que os efeitos da stunula vinculante atingem a administragio
publica direta e indireta nas trés esferas, conforme se depreende do art. 103-A, caput, da
Constitui¢@o Federal que foram inseridos pela Emenda Constitucional n® 45/2004. in ver bis:

"Art. 103-A. O Supremo Tiibunal Federal poderd, de oficio ou
por provocagdo, mediante decisdo de dois tercos dos seus
membros, apds reiteradas decisdes sobre matéria constitucional,
aprovar stmula que, a partir de sua publicacdo na imprensa
oficial, terd efeito vinculante em relagio aos demais orgaos do
Poder Judicidrio e a administragdo piblica direta ¢ indireta,
nas esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder &
sua revisio ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

(gn)

Da analise do caso concreto, verifica-se que embora se trate de aplicagéo de
multa pelo descumprimento de obrigagiio acessoria, ha que se verificar a ocorréncia de
eventual decadéncia a luz das disposi¢des do Codigo Tributario Nacional que disciplinam a
questdo ante a manifestagio do STF quanto 2 inconstitucionalidade do art 45 da Lei n°
8.212/1991.

O Coddigo Tributdrio Nacional trata da decadéncia no artigo 173, abaixo
transcrito:

“Art.173 - O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tibutdrio extingue-se apds 5 (cinco) anos, contados.

1 - do primeiro dia do exerciclo seguinte dquele em que 0
langamento poderia ter sido efetuado,

I - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Pardagiafo Unico - O direito a que se refere este artigo extingue-

se definitivamente com o decirso do prazo nele previsto, contado a
da data em que tenha sido iniciada a constitui¢ido do crédito

tributdrio pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualgquer

medida preparatoria indispensdavel ao langamento.”
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Quanto ao langamento por homologagdo, o Codex Tributdrio definiu no art.
150, § 4° o seguinte:

“Art.150 - O lancamento por homologagio, gue ocorre guanto
aos tribuios cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa

§ 4°- Se a lei ndo fixar prazo a homologagio, serd ele de cinco
anos a comtar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo semt gque g Fazenda Phblica se tenha pronunciade,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salve se comprovada a ocorréncia de dolo, frande ou
simulagdoe. "

Tem sido entendimento constante em julgados do Superior Tribunal de
Justi¢a, que nos casos de langamento em que o sujeito passivo antecipa parte do pagamento da
contribui¢fio, aplica-se o prazo previsto no § 4° do art. 150 do CTN, ou seja, o prazo de cinco
anos passa a contar da ocorréncia do fato gerador, uma vez que resta caracterizado o
langamento por homologagfo.

No caso, como se trata de aplicagiio de multa pelo descumprimento de
obrigagdo acessdria nfo hd que se falar em antecipagfio de pagamento por parte do sujeito
passivo, assim, para a apuragio de decadéncia, aplica-se a regra geral contida no art. 173,
inciso I do CTN.

Assevere-se que a questiio foi objeto de manifestagdo por parte da
Procuradoria da Fazenda Nacional por meio da Nota PGFN/CAT N® 856/ 2008 aprovada pelo
Procurador-Geral da Fazenda Nacional em 01/09/2008, nos seguintes termos:

“Aprove Frise-se a conclusio da presente Nowa de que o prazo

de decadéncia para constituiv as  obrigagdes  hibutdriay

acessor ias relativas as contribui¢bes previdencidrias é de cindo

anos e deve serr contado nos termos do art. 173, I do CTN."”

Nesse sentido, entendo que o direito de aplicagdo da multa pelo
descumprimento da obrigagdo acessoria encontra-se decaido até a competéncia 11/1999,
“inclusive, uma vez que a ciéncia do sujeito passivo ocorreu em 06/12/2005.

Assim, a multa aplicada até a competéncia citada deverd ser excluida da
presente autuagdo.

No mais acompanho o entendimento apresentado pelo Relator.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 17 de agosto de 2010 \/

/ B
Pttt
ANA MARIA BANDEIRA - Redatora Designada
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no parégrafo 3° do artigo 81 do Regimento
Iintemo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
I\|/Iinisterial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o(a) Senhor(a) Procurador(a)

I?epresentante da Fazenda Nacional, credenciado junto & Quarta Cimara da Segunda

Seco, a tomar ciéncia do Acdrddo n° 2402-01.090
Brasilia, 06 de Dezembro de 2010
M'MA )ALENA SILVA
Chefe da Secretaria da Quarta Camara

Ciente, com a observa¢#io abaixo:

~

] Apenas com Ciéncia

~

] Com Recurso Especial

~—

] Com Embargos de Declaragio
Data da ciéncia: ~---n- [emeeef e

Pr‘ocurador (a) da Fazenda Nacional




