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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA
Processo n° 36830.005069/2006-06 MF-Segundo Conselho de Contribuintes
Recurso n® 144,798 Voluntario aemm;w
Matéria AUTO DE INFRACAO R"'m%’
Acérdio n° 205-00.231
Sessdo de 13 de dezembro de 2007
Recorrente ACAO RH LTDA.
Recorrida DRP BLUMENAU/SC

Assunto: ContribuigBes Sociais Previdencidrias

Periodo de apuragio: 01/03/2004 a 31/07/2005

Ementa: AUTO DE INFRACAO - CONSTITUI INFRACAO
A EMPRESA APRESENTAR GFIP COM DADOS NAO
CORRESPONDENTES AOS FATOS GERADORES DE
TODAS AS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.
RELEVACAO DA MULTA SO E POSSIVEL ATE A DATA
DA EMISSAO DA DECISAO-NOTIFICACAO. A filta de
informago em GFIP da remuneracio dos segurados empregados,
acarreta a lavratura de Auto de Infraciio. Art. 32, inciso IV, § 5°, da
Lein®821291.

A multa somente serd relevada se o infrator for primério, nfo tiver
incomido em agravantes € comprovar a comregao da falta até a data
da ciéncia da decis3o da autoridade que julgar o auto de infraco,
artigo 291, § 1° do Regulamento da Previdéncia Social, redacio
vigente até a edicio do Decreton 6.032, em 01/022007.

Recurso Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



- ‘ NTES
- NDO CONSELHO DE CONTRIBUI
‘ MF SEGUCONFERE COM O ORIGINAL

1_;2___0,(3 — — — —| ~cco2/cos

Fls. 410

Processo n.° 36830.005069/2006-06 ‘ PRI ) o J
—— — — "~ 7 "Acordio n.>205-00.231 PR

ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, [ Por unanimidade de votos: I) rejeitou-se a preliminar de decadéncia
suscitada e, no mérito, II) por unanimidade negou-se provimento ao recurso.]

Presidente

2 e
LIEGE ACROIX THOMASI

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros. Marco André Ramos Vieira,
Damido Cordeiro De Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior, Adriana Sato e
Misael Lima Barreto
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Relatorio

Trata o presente de auto-de-infragdo, lavrado em desfavor do sujeito passivo
acima identificado, em virtude do descumprimento d artigo 32, inciso IV, §5° da Lei n.°
8.212/91 e artigo 225, inciso IV do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto
n.° 3.048/99, com multa punitiva aplicada conforme dispde o artigo 32, § 5° da Lei n.® 8.212/91
e artigo 284, inciso II, do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.°
3.048/99, por ndo ter informado nas Guias de Recolhimento do FGTS e Informagdes a
Previdéncia Social — GFIP’s das competéncias de 03/2004 e 07/2005, do estabelecimento filial
de Sdo Bento do Sul CNPJ 04.746.043/0003-33, as remunerag¢des pagas aos segurados
empregados, conforme relag@o anexa as fls.08.

A autuada apresentou defesa tempestiva, juntando documentos de fls. 19 a 241.

A DRP de Blumenaw/SC baixou o processo em diligéncia , sendo excluida a
multa para as ocorréncias sanadas na competéncia 07/2005.

O contribuinte foi cientificado do resultado da diligéncia e se manifestou,
anexando documentos referentes a mesma competéncia 07/2005.

A Decisdo-Notificagdo confirmou a procedéncia da autuagdo, mas atenuou a
multa aplicada na propor¢@o do valor das contribui¢des previdencidrias relativas aos fatos
geradores informados. A infragdo foi devidamente corrigida para a competéncia 07/2005,
permanecendo a multa aplicada na competéncia 03/2004.

Inconformada a recorrente interpds recurso tempestivo, alegando em sintese que:
- Nao nega que alguns documentos referentes a competéncia 03/2004, ndo foram
apresentados na data correta, mas a documentagdo que anexa comprova que ja regularizou a
situagio;
- Requer a relevagao da multa por ser muito elevada e porque empreendeu todos
os esforcos para sanar o problema e cumprir com suas obrigagOes referentes a competéncia

03/2004, devendo, pelo menos, obter a redugdo do valor da multa;

-Ressalta que ndo ¢ reincidente o que demonstra que ndo teve inten¢do de deixar
de recolher os valores correspondentes a competéncia 03/2004.

A DRP Blumenau/SC apresentou suas contra-razdes.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro LIEGE LACROIX THOMASI, Relator

O recurso foi interposto tempestivamente e a recorrente comprovou o deposito
recursal obrigatério de 30%, previsto no art. 126, §1° da Lei 8.213/91, introduzido pelo art. 10
da Lei 9.639/98. Portanto, presentes os pressupostos de admissibilidade, passo ao seu exame.

Quanto ao procedimento da fiscalizagdo e formalizagiio da autuagio nio se

observou qualquer vicio. Foram cumpridos todos os requisitos dos artigos 10 e 11 do Decreto
n°® 70.235, de 06/03/72, verbis:

Art. 10. O auto de infragdo sera lavrado por servidor competente, no
local da verificagdo da falta, e contera obrigatoriamente:

I - a qualificag¢do do autuado;

II- 0 local, a data e a hora da lavratura;

III - a descrigdo do fato;

IV - a disposigdo legal infringida e a penalidade aplicavel;

V - a determinagdo da exigéncia e a intimagdo para cumpri-la ou
impugna-la no prazo de trinta dias;

VI - a assinatura do autuante e a indicagdo de seu cargo ou fungdo e o
numero de matricula.

O recorrente foi devidamente intimado de todos os atos processuais,

assegurando-lhe a oportunidade de exercicio da ampla defesa e do contraditdrio, nos termos do
artigo 23 do mesmo Decreto:

Art. 23. Far-se-a a intimagdo:

I - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do orgdo
preparador, na reparti¢do ou fora dela, provada com a assinatura do
sujeito passivo, seu mandatario ou preposto, ou, no caso de recusa,

com declaragdo escrita de quem o intimar,; (Redagdo dada pela Lei n°
9.532, de 10.12.1997)

1I - por via postal, telegradfica ou por qualquer outro meio ou via, com
prova de recebimento no domicilio tributirio eleito pelo sujeito
passivo; (Redacao dada pela Lein® 9.532, de 10.12.1997)

III - por edital, quando resultarem improficuos os meios referidos nos
incisos I e 11. (Vide Medida Provisoria n® 232, de 2004)

A decisdo recorrida também atendeu as prescrigdes que regem O Processo
administrativo fiscal: enfrentou todas as alegagdes do recorrente, com indicagdo precisa dos
fundamentos e se revestiu de todas as formalidades necessarias. Ndo contém, portanto,

qualquer vicio que suscite sua nulidade, passando, inclusive, pelo crivo do Egrégio Superior
Tribunal de Justica:
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Art. 31. A decisdo ‘eentero—reltiorio resumido do processo,
Jundamentos legais, conclusdo e ordem de intimagdo, devendo referir-
se, expressamente, a todos os autos de infracdo e notifica¢ées de
langcamento objeto do processo, bem como as razdes de defesa
suscitadas pelo impugnante contra todas as exigéncias. (Redagdo dada
pela Lein®8.748, de 9.12.1993).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIB UT/fR[ O. NULIDADE DO ACORDAO.

INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SERVIDOR
PUBLICO INATIVO. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULA
188/STJ.

1. Nao ha nulidade do acorddo quando o Tribunal de origem resolve a
controvérsia de maneira solida e fundamentada, apenas ndo adotando
a tese do recorrente.

2. O julgador ndo precisa responder a todas as alegagées das partes se
Jja tiver encontrado motivo suficiente para fundamentar a deciséo, nem
estd obrigado a ater-se aos fundamentos por elas indicados “. (RESP
946.447-RS — Min. Castro Meira — 2° Turma — DJ 10/09/2007 p.216)

Portanto, em razdo do exposto e nos termos de regras disciplinadoras
do processo administrativo fiscal, ndo se identificam vicios capazes de
tornar nulo quaisquer dos atos praticados:

Art. 59. Sdo nulos:
I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

1I - os despachos e decisées proferidos por autoridade incompetente ou
com preteri¢do do direito de defesa.

Superadas as questoes preliminares para exame do cumprimento das
exigéncias formais, passo a apreciagdo do mérito.

O objeto do recurso interposto cinge-se apenas a manutencio de
penalidade referente a competéncia 03/2004. Alega a Recorrente que

apresentou e cumpriu a obrigagdo acessoria e, portanto, corrigiu a
falta.

Nao obstante os argumentos apresentados pela recorrente de que
sanou as irregularidades e por ser primario faz jus a relevagdo da
multa, temos a observar as disposi¢ées contidas no artigo 291, § 1°do
Regulamento da Previdéncia Social, vigente a época da lavratura:

Art. 291. Constitui circunstincia atenuante da penalidade
aplicada ter o infrator corrigido a falta até a decisdo da autoridade
julgadora competente.
§ 12 A multa sera relevada, mediante pedido dentro do prazo de
defesa, ainda que nfo contestada a infracdo, se o infrator for
primario, tiver corrigido a falta e ndo tiver ocorrido_nenhuma
circunstancia agravante
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Pela analise dos documentos acostados as fls. 349 a 401, constata-se que a
recorrente procedeu a corregdo da falta relativa a competéncia 03/2004, com a entrega da GFIP
através da conectividade social, em 22/03/2007, ou seja, apds a emissdo da Decisdo-
Notificagdo de f1s.335 a 338, em 12/02/2007 e sua ciéncia em 26/02/2007.

Portanto, a correcdo da falta se deu apds o prazo legal vigente a época da
lavratura, que era a data da ciéncia da Decisdo-Notificagdo. Corrobora a assertiva o Parecer
MPS/CJ/N.3194/2003, cuja ementa transcrevo:

PARECER/MPS/CJ/N.3194/2003 -AGU. REFERENCIA: Auto de
Infragdo n. 35.155.557-9 -SIPPS 1116080. INTERESSADO TERCEIRA
IMAGEM SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA. ASSUNTO:Prazo final

para relevagdo da multa a que se refere o paragrafo 1 do artigo 291 do
Decreto n.3048/99.

EMENTA: PREVIDENCIARIO E ADMINISTRATIVO. RELEVACAO
DE MULTA. ART.291, PARAGRAFO 1 DO DECRETO N 30458/99.
PRAZO. AUTORIDADE JULGADORA COMPETENTE. 1. O INSS ¢é
autoridade julgadora competente referida no caput do art.291 do
Regulamento da Previdéncia Social. 2. A multa somente pode ser

relevada na hipdtese de o infrator corrigir a falta até a decisdo final do
INSS. DOU N. 245 - 17/12/2003.

Desta forma, ndo cabe a este Conselho acatar o pleito do recorrente porque a
documentagdo que comprova a corregdo da falta ndo foi apresentada em tempo habil.

Por todo o exposto,

Voto pelo CONHECIMENTO DO RECURSO para, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO.

Sala das Sessdes, em 13 de dezembro de 2007

5“ .
LIEGE LACROIX THOMASI
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