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2301-00.154 — 3* Cimara/ 1* Turma Ordiniria

04 de maio de 2009

Salério Indireto: Didrias

UNIAO COMERCIO IMPORTAGAO E EXPORTACAO LTDA.
DRP/UBERLANDIA/MG

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragiio: 01/02/1998 a 30/08/2005

VIOLAGAO A0 CONTRADITORIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA
ADMINISTRATIVA.

Decisfo-Notificacdo emitida sem observincia dos principios que regem o
processo administrativo merece ser anulada.

Processo Anulado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da 3* Camara / 1* Turma Ordindria da Segunda
Segdo de Julgamento, por upanimidade de votos, em anular a decisfo de primeira instincia, nos

termos do voto do relator.
)
10

Participaram do julgamento os conselheiros: Marco André Ramos Vieira,
Damido Cordeiro de Moraes, Marcelo Oliveira, Edgar Silva Vidal (Suplente), Liége Lacroix
Thomasi, Adriana Sato, Manoel Coelho Arruda Junior e Julio Cesar Vieira Gomes
(Presidente). Esteve presente ao julgamento o advogado da recorrente Marcos Cezar Najjari
Batista OAB/SP n° 127.352.
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Relatoério

O presente langamento tem por objeto as contribuigSes sociais destinadas ao
custeio da Seguridade Social, parcela a cargo da empresa, incluindo as destinadas ao
financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrentes dos riscos ambientais do trabalho, bem como as destinadas aos
Terceiros. O periodo do presente levantamento abrange as competéncias fevereiro de 1998 a
agosto de 2005, conforme relatdrio fiscal as fls. 155 a 160. Os fatos geradores referem-se a
valores pagos a motoristas a titulo de didrias para viagens, excedentes a 50% da remuneragao,
ajuda de custo paga a supervisores e comissdes a representantes comerciais

N3o conformado com a notificagio, foi apresentada defesa, fls. 639 a 666.

Foi comandada diligéncia fiscal, fl. 776; tendo a fiscalizagdo prestado
informagdo as fls. 778 a 781.

Cientificada do resultado da diligéncia, a autuada manifestou-se as fls. 864 a
867 e posteriormente as fls. 878 a 881.

A Decisido-Notificag@o confirmou a procedéncia do langamento, fls. 882 a
896.

Nio concordando com a decisiio do Orgdo previdenciario, foi interposto
recurso, conforme fls. 908 a 943. Em sintese, o recorrente em seu recurso alega o seguinte:

A DN ¢ nula pois nfo considerou a recomendagfio da fiscalizagdio em
desmembrar os valores referentes as didrias, pois houve reconhecimento que ha valores
apurados de foram errada;

A ajuda de custo possui natureza indenizatéria, destinando-se a despesas de
alimentagdo, hospedagem, ligagdes telefonicas, etc.;

As didrias as vezes s#o pagas antecipadamente, fato ndo considerado pela
fiscalizagd3o; nio foram consideradas as competéncias do desembolso;

As didrias possuem natureza indenizatéria;
Requerendo provimento ao recurso interposto.
Nio foram apresentadas contra-razGes pelo 6rgéo previdenciério.

E o relatério.
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VYoto

Conselheiro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA, Relator

Quanto ao argumento da recorrente de que a DN ¢é nula, pois ndo teria
considerado a recomendagio da fiscalizagio em desmembrar os valores referentes as didrias,
tendo havido reconhecimento que h4 valores apurados de foram errada; The assiste razdo.

O orgo julgador de primeira instincia diante da documentagio juntada
comandou diligéncia fiscal, fl. 776, tendo a fiscalizagdo previdencidria expressamente
consignado na informagdo de fls. 778 a 781, que deveria ser desmembrada a NFLD para
separagdo dos valores das didrias para uma provével revisdo. Ainda na informagdo, o Auditor
informa que pode verificar que algumas viagens possuem os acertos efetuados em més
posterior ao da viagem, mas seriam poucos. '

Ora, ndo interessa se s30 poucos ou se sio muitos, por dever de oficio
verificando que o langamento ndo corresponde & realidade a fiscalizag3o tem que alterar o
lancamento. Desse modo, os langcamentos que a fiscalizag3o verificou que os acertos eram
realizados em momento posterior deveriam ter sido alterados.

Com tais afirma¢Bes a propria fiscalizagio colocou em duvida a liquidez do
crédito quanto 3 rubrica diarias.

Assim, deveria ter sido revista de oficio a NFLD, nos termos dos art, 145,
inciso III do CTN.

A Decisdo de primeira instincia ndo afastou os argumentos colacionados pela
fiscalizagdo. O julgador a quo ndo afirmou porque nfo deveriam ser desmembrados os autos,
tampouco superou a afirmagdo fiscal de que algumas viagens possuem os acertos efetuados em
més posterior a0 da viagem. E como ¢é cedi¢o a autoridade julgadora nfio pode substituir a
autoridade langadora, se esta afirmou que pode identificar lancamentos indevidos, deveria a
autoridade julgadora considerar e ter pelo menos julgado procedente em parte o langamento.

E verdade que a recorrente nio fez prova documental para todos os casos
relativos a rubrica didrias, mas para aqueles em que a fiscalizagio conseguiu identificar que
havia um erro, deveria ter retificado. .

Pelo exposto, deve ser anulada a decisio de primeira instidncia em virtude do
cerceamento de defesa por nio ter considerado a informagfo fiscal, e também para nio haver
supressao de instincia.

CONCLUSAO
Voto por ANULAR a DECISAO de primeira instancia.

E o voto.
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