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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

36980.006152/20006-71

147.147 De Oficio

2302-00.306 - 3" Camara /2" Turma Ordinaria
02 de dezembro de 2009

AUTO DE INFRACAO: DIRIGENTE PUBLICO

DELEGACTA DA RECEITA PREVIDENCTARTA M GOVERNADOR
VALADARES/MG

ORLANDO SAN'T ANA AFONSO

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Periodo de apuracio: 01/01/1999 a 31/12/2000
NULIDADE DA AUTUACAO

Conforme reconhecido pela decisio de primeira instincia, ndo houve a
correta cientificagdo do agente pablico responséavel pela pratica ou ndo do ato
que constitui infragio & legislagio previdencidria.

RESPONSABILIDADE PESSOAL DO DIRIGENTE. REVOGACAO DO
ART. 41 DA LEI N © 8.212. EFEITOS - RETROATIVIDADE BENIGNA.
RECONHECIMENTO

A responsabilidade pessoal do dirigente tinha fundamento legal expresso no
art. 41 da Lei n © 8.212 de 1991; entretanto tal dispositivo foi revogado por
mcio do art. 65 da Medida Provisoria n © 449 de 2008, convertida na Lei n.°
11941/2009,

A aplica¢do de uma penalidade terd como componentes a conduta, omissiva
ou comissiva, o responsdvel pcla conduta ¢ a penalidade a ser aplicada
(sangdo). Se em qualquer desses clementos houver algum beneficio para o
infrator, a retroatividade deve ser reconhecida em fungio de ser cogente o
caput do art. 106 do CTN.

Em relagdo ao dirigente do orgio pblico, a MP deixou de definir o ato como
descumprimento de obrigacio acessoria, como ato infracional.

Recurso de Oficio Provido

Crédito Tributdrio Exonerado,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



ACORDAM os membros da 3* cAmara / 2* turma ordinaria da Segunda
Secio de Julgamento, por unanimidade de votos, cm dar provimento ao recurso, nos termos do

voto do(a) relator(a).
%Wf/{ CA

LIEGE LACROIX TITOMASI
Presidente ¢ Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consclheiros Marco André
Ramos Viecira, Adriana Sato, Manoel Coclho Arruda Junior ¢ Licge Lacroix Thomast
(presidente).

Relatorio

Trata o presenie de auto-de-infragio, lavrado em desfavor do sujeito passivo
acima identificado, em virtude do descumprimento do artigo 32, inciso 1V, §5° da Lei n®
8.212/91 ¢ artigo 225, inciso 1V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto
n.” 3.048/99, com multa punitiva aplicada conforme dispde o artigo 32, § 5*da Lein.” 8.212/91
e artigo 284, inciso 11, do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pclo Decreto n.”
3.048/99, por ndo ter informado nas Guias de Recolhimento do FGTS ¢ Informaghes a
Previdéncia Social — GFI1P’s das competéncias de 01/1999 a 12/2000, todas as remuncragdes
pagas aos segurados obrigatorios da Previdéncia Social, conforme relagiio ancxa a fl. 153

A autuaglio foi lavrada na pessoa do Prefeito Municipal de Rio Pardo de
Minas, em cxercicio no periodo em que ocorreu a infragiio, conforme preceitua o artigo 41, da
Lein® 8.212/91.

Apos a apresentagiio da defesa, Decisfio-Notificagiio de fls. 157/159, julgou a
autuacado procedente,

Inconformado o contribuinte apresentou recurso tempestivo, onde alega em

sintesc:
a) a prescrigio do débito imputado;
b) cerceamento de defesa, pois a correspondéncia foi enviada para
scu antigo endercgo;
) gue o valor da multa ¢ cxorbitante e extrapola o limite legal do
artigo 283, do Regulamento da Previdéncia Social;
d) que a multa deveria ser atenuada em 50%, em vista da
primaricdade.
Requer a anulagio do auto de infragio.

A DRP emitiu a Reforma da Decisfo-Notificagio, fls. 179182, anulando a
autuagdo {rente a preterigiio do direito de defesa.

Nio houve interposigio de recurso voluntdrio, sendo interposto o recurso de
oficio.

[} o Relatorio.
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Yoto

Conselheira LIEGE LACROIX THOMASI, Relatora

Nio obstantc se tratar o presente de recurso de oficio, frente a nulidade da
autuagio em razdo do cerecamento de defesa, uma ver que restou comprovado nos autos que o
autuado ndo residia mais no enderego para o qual foram enviados o Mandado de Procedimento
Fiscal ¢ o Termo de Intimagdo para Apresentagio de Documentos, quando do inicio do
procedimento fiscal, é de se salientar que ha ser observada a retroatividade benigna prevista no
art. 100, inciso [T do CTN.

A responsabilidade pessoal do divigente tinha fundamento legal cxpresso no
art. 41 da Lei n © 8212 de 1991; entretanto tal dispositivo foi revogado por meio do art. 65 da
Medida Provisoria n © 449 de 2008, convertida na Lei n.° 11941/2009,

Avt. 41O dirigente de orpdo ou entidade da administracédo
Jederal, estadual, do Distrito Federal ou municipal, responde
pessoalmente pela multa aplicada por infragdo de dispositivos
desta Lei e do sceu vegulamento, sendo obrigatdrio o respectivo
desconto em folha de pagamento, mediante requisicdo dos
orgdos competentes e a partiv do primeiro Pagamento que se
seguiv a requisicdo. (Revogado pela Medida Provisoria n® 449,
de 2008)

Conforme previsto no art. 106, inciso I do Codigo Tributario Nacional, a lei
aplica-se a ato ou fato pretérito, tratando-se de ato nfio definitivamente julgado:

a) quando deixe de defini-lo como infra¢fo;

b) b) quando deixe de trata-lo como contrario a gualquer exigéneia de agio
ou omissio, desde que ndo tenha sido fraudulento ¢ nilo tenha implicado
em falta de pagamento de tributo;

¢) ¢} quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei
vigente ao tempo da sua pratica.

Portanto, no caso presente, aplica-sc o art. 106, inciso 11, alincas “a” e “b> do
CIN. A Mcdida Proviséria n © 449, ao revogar o art. 41 da Lei n © 8.212, implica a nio
responsabilizagio do dirigente nas omissdes ¢ agdes que geram o descumprimento de
obrigacdes acessoérias.

A aplicagio de uma penalidade terd como componentcs a conduta, omissiva
ou comissiva, o responsivcl pela conduta ¢ a penalidade a ser aplicada (sang3o). Sc¢ em
qualquer desses clementos houver algum beneficio para o inlrator, a retroatividade deve ser
reconhecida cm fungio de ser cogente o caput do art. 106 do CTN.

Em relagio ao dirigente do orgio phblico, a Mcedida Provisoria deixou de
definir o ato como descumprimento de obrigagdo accssdria, como ato infracional. Caso a
fiscalizagiio fossc autuar o preleito municipal na data de hoje, por fatos pretéritos, nio poderia
fazé-lo em fungdio da MP n © 449. Assim, em relagio ao dirigentc a MP &, sem duvida, mais

A



bendfica; se antes da MP a autuacdo cra em nome do dirigente, apds a referida MP nao cabe tal
autuagio,

Pelo exposto,

Voto pelo provimento ao recurso de oficio, devendo a decisdo recorrida scr
reformada para declarar a improcedéncia do auto de infrag@o.

Sala das Scssées, em 02 de dezembro de 2009

' Lifate &t
LIEGE LACROIX THOMASI - Relatora



