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> T-éRIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEXTA CAMARA

Processo n*® 37016.003901/2006-98

Recurson® 141.725 Voluntério

Matéria PEDIDO DE RESTITUICAO

Acoérdion® 206-00.067

Sessfo de 10 de outubro de 2007

Recorrente COMERCIAL XAVIER LTDA

Recorrida SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

Assunto: Contribuigdes Sociais Previdenciarias
Periodo de apuragdo: 12/10/1989 a 28/04/1995

Ementa: CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
PEDIDO DE RESTITUICAO.

A senten¢a judicial apresentada pelo Recorrente
autoriza a empresa apenas a fazer compensagio da
contribuigdo e ndo requerer sua restituigio.

Recurso negado.

0

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ia da Fatma Ferreira de Carvaiho
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ACORDAM os Mé RA do SEGUNDO CONSELHO"
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

ELIAS S IO FREIRE

Presidente

W

DANIEL AYRES KALUME REIS

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Ana Maria
Bandeira, Rogério de Lellis Pinto, Bernadete de Qliveira Barros, Elaine Cristina Monteiro e
Silva Vieira, Cleusa Vieira de Souza e Rycardo Henrique Magalhges de Oliveira.
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Relatorio Mat. Siape 751683 ‘

Trata-se de requerimento de restituicio de valores de contribuigdes sociais,
formulado pelo contribuinte Comercial Xavier Ltda., incidentes sobre a retirada a titulo de pré-
labore, conforme Lei n® 7789/89, nos termos da decisdo judicial colacionada aos autos.

O pedido de restituigdo foi negado em primeira instancia.

Irresignado, o contribuinte recorreu ao Egrégio Conselho de Contribuintes, com
as mesmas razdes manifestadas quando da formulagio do seu pedido.

E o Relatério.

\/
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Voto

Mat. Siape 7 TS 00 t

Conselheiro DANIEL AYRES KALUME REIS, Relator

Em razdo de nfo existir qualquer fundamento novo que possa alterar a decisdo
recorrida, adoto como razdes de decidir a fundamentago que indeferiu o pedido, 4 fl. 73, bem
como no parecer da Advocacia-Geral da Unido, fl. 75 dos autos, in verbis:

“2. Na Senten¢a Judicial de folhas 53 a 65 e no Acérdio de folhas 52
Joi reconhecido apenas o direito de as empresas efetuarem a
COMPENSACAO com contribuicoes da mesma espécie, porém ndo se
determinou a RESTITUICAQ dos valores indevidamente recolhidos.

“Antes de adentrar no mérito propriamente dito da questdo, vale
ressaltar que o requerente ndo comprovou o preenchimento de
requisito indispensdvel para reconhecencimento do seu pedido, qual
seja, a qualidade de associado da ACIU no momento do ajuizamento
da ag¢do coletiva (08/1998, pois, o documento de fls. 07 apenas
menciona a data de retirada da empresa interessada daquela
associagdo. Logo, inegdvel a auséncia de comprovagdo da qualidade
de associada da ACIU da Impetratante na data de propositura da
referida agdo.

(..-). -

Veja que na acgdo coletiva o efeito da sentenca abrangeré apenas o
associado que tiver domicilio, na data do ajuizamento da agdo, no
ambito da competéncia do juizo prolator da sentenca. E ainda, no
ajuizamento da ag¢do o associagdo deverd apresentar a relacdo
nominal dos seus associados e seus respectivos enderegos. Por tal
razdo os associados posteriores ao ajuizamento da agdo ndo poderdo
beneficiar-se da decisdo proferida no mandado de seguranga,

Por outro lado, verifica-se que, de fato, a sentenga, fIs. 53/65, ressalva
tdo somente o direito de compensar a ndo de restituir, limitada,
inclusive, pelo pedido do autor impetrante que foi expresso naquele
sentido.

Assinala-se que hd diferenca entre as duas modalidades de repeticdo
de indébito: a compensagdo ocorre com a homologagdo pela
fiscalizacdo da declaragdo feita pelo contribuinte; a restituicdo
ocorrerd com a execugdo do titulo judicial (sentenga) e com a posterior
expedicdo e pagamento de precatorio.”
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Diante disso, considera

E como voto.
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Maria de F

Mat. Siape 751683
Tibuinte nao comprovou sua condigdo de
associada & época da propositura da agfo judicial pela ACIU, bem como pelo fato da sentenca
judicial apresentada autorizar a empresa apenas a fazer compensagio da contribui¢iio e ndo
requerer sua restitui¢do, ndo merece prosperar a irresignacio recursal.

NIEL AYRES KALUME REIS

essdes, 10 de outubro de 2007.

CCo2/C06
Fls. 89
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