Processo n”

Recurso i’
Acordio n®
Sessio de
Matéria
Recorrente

Recorrida

82-03i02
FL

MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAILS
SLEGUNDA SECAO DE TULGAMIENTO

37169.000452/2006-82

245532 Voluntino

2302-06.600 - 3" Camara /2" Turma Ordinaria

22 de setembro de 2010

AUTO DE INFRACAO: OBRIGACOL'S ACESSORIAS 1iM GERAL
MONTECLARO EMPREENDIMENTOS LTDA

DELEGACIA DA RECEFTTA PREVIDENCIARIA M FLORIANOPOLIS/SC

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS

Periodo de apuragiio: O1/08/1999 a 30/11/1999 O1/12/2000 a 31/12/2000,
01772001 a 30/09/2001

DECADENCIA O Supremo Tribunal Federal, através da Stumula Vinculante
n” 08, declarou inconstitucionais os artivos 45 ¢ 46 da Lei n® 8.212, de
2407/91 Tratando-se de tributo sujeito ao langamento por homologagio, que
¢ 0 caso das contribuigoes previdencidnias, devent ser observadas as regras do
Codigo Tributdrio Nacional - C'I'N

VICIO FORMAL MPL - INOCORRENCIA

A ciéncia do sujeito passivo na Notiticagio Fiscal de Lancamento de [X¢bito
apos a expiragdo do Mandudo de Procedimento Fiscal, ndo acarreta o
nulidade do langamento.

CERCIFAMENTO DE DIFFESA

Nao se conbigura cerceamento de defesa a impossibilidade de dilagao do
prazo de defesy, posto que a matéria vem regulada cm lei

PEDIDO DL PERICIA. REQUISTTOS INDELERIMENTO

O indeterimento do pedido de pericia nfo caracteriza cerceamento do direito
de defesa, quando demonstrada sua prescindibilidade

AUTO DE INFRACAQ

Constitul inlragio a empresa apresentar documento ou livio que ndo afenda
as ormalidades legals  exigidas, que contenha inJormacgho  diversa da
realidade ou omita informacio verdadeira. Art 33,8 2° ¢ § 3 da Lei n®
S212/91, ¢fe art. 233, § unico do Regulumento da Previdéncia nSocial
aprovado pelo Decreto n @ 3 048/99
Recurse Voluntario Negado

Crédito Tribulario Mantido




Vistos, 1elatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Camara / 2° Turma Ordinaria da Segunda
Secio de Julgamento, por unanimidade de votog, enm negar provimento a0 recurso, nos termos
do voto da Relatora

</

RA  Présidente

bt 2 :
LIEGE FACROIX TTIOMASI- Relatora

Patticiparam  do  presente  julgamento, os  consclheiros: Liege  Lacrois
I homasi, Lduardo Ofiveira (suplente), Aclindo Costa e Silva, Rogério de Lellis Pinfo
(suplente), Thiago D Avila Mclo Fernandes ¢ Marco Andiré Ramos Vieira (presidente).

Relatorio

Trata o presente de auto de infragio Tavrado contra o sujeito passivo actima
identilicado por infringin o artigo 33, pardgratos 2° ¢ 37, da Lei n? 8 212/91, combinado com o
artigo 233, patdgrafo tnico do Regulamento da Previdéneia Social, aprovado pelo Decrete n®
3.048/99, uma ver que deixou de Jangar na sua contabilidade diversos fatos ndo relacionados
com as confribuicoes providencidrias, nas competéneias de 08/1999 a 1171999, 12/2000 ¢
07/2001 a 092001

O auto de mfracao for taveado em 10/08/2005 ¢ cientificado ao sujeito
passivo através de registro postal em 28/09/2005

Oaclatorio liscal da infracdo traz que a autuacio tomou por base documentos
da empresa, inteeiantes do processo crimnal n® 02302002137-5, da 3% Vara Criminal de
Flotniandpolis. aos quais teve acesso com autorizacao judicial. Aduz, tambéim, que anexa po
amostragem copia do Livio Didrio 0.2 09, (1502, no dia 05/01/2000 ¢ 11. 59, do dia 18/09/2001,
onde ¢std demonstrado que os paganientos constanies da planilha de 139, do processo, ndo
[oram contabilizados

Apds a apresentacao da detesa, Decisiio-Notificagdo  julgou a avtuacgio
procedente.

Inconfommado, o contribuinte apresentou recurso tempestivo, onde alega em
gintese:

a) que o prova utilizada ¢ ilicita, porque  dois  ex-
funciondsios da recorrente lurtaram documentacio da
mesma, cotn [ins de extorsdo;

") que  esses  luncionarios podertam ter adulécrado  a
documentacio como Thes conviesse;
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c) o cerceamento de defesa frente ao grande nomero de
notilicagoes ¢ o exiguo prazo de delesa,

d) a nuhdade do langamento por ter sido o contiibuinte
cientificado  do mesmo  apds o encerramento da
[iscalizacio;

9 que ndo se recusou a apresenlar documentos, por isso a
[undamentagio csta errada devendo ser no §6° do artigo
33, dabein® 8.212/91;

[} que a fiscalizagdo presumiu que algumas  operagdes
deixaram de ser contabilizadas com base e provas
ilicitas;

2) sdo irregulandades nrelevanies ¢ a reconrente discorda

gue lenham realmente ocorndo:

h) que deve ser produzida prova pericial.

Requer o reccbimento do securso ¢ o arrolamento de bens no fugar do
depdsito recursal, o cancelamento do auto de infragiio, porque os documentos que o ecmbasaram
tem origein ilicita, porque a ciéncia do contribuinte ocorreu apos o encerramento da agio fiscal,
porque ocorreu o cerceamento de delfesa ¢ om virtude de crro material decorrente de
tundamentagio legal inaplicavel ao caso.

Acorddao da 02" Caj do CRPS, fls. 162/164, converteu o julgamento em
diligéneia para que fosse feita a juntada do termo de verilicagio de anfecedentes ¢ que fosse
apresentado o motivo que ensejou a revisio da auditoria fiscal

Informagioe Fiscal de fls, 174/170, aduz que s s 160 ¢ 167, consta consulla
a0 Sistema de Cobranga ¢ Divida Ativa da Procuradoria | onde estio registrados todos os
processos existentes em nome do devedor na esfera administrativa e em cobranca pela
Procuradoria, scado que as wotiticagdes ¢ autuacoes cmilidas na Qltima tiscalizacio enconfram-
se aguardando expediciio de acordio.

No que se relere a motivagio para a refiscalizagio, a anditora transcreve o
arquivo digital enderceado ao Coordenador Geral de Fiscalizacio, onde og auditores fiscais ali
clencados  solicitaram 4 Procuradoria Federal Fispecializada em Lloriandpolis que  esta
formalizasse junto wo Ministério Publico Istadual um pedido de vistas a documentos
perlencentes a contabilidade paralela do Grupo Magno Martins, como forma de aditamento as
agdes de auditoria em andamento naquele Grupo. Concedido o acesso aos documentos pelo
MP, os auditores fiscais confirmaram a existénein de quinze caixas de documentos nio
picluidos na cserituragdo  contdbil das cipresas do Grupo Magno Marting. Como 0s
documentos englobavam periodo compreendido eatie os anos de 1994 a 2001, sc fazia
necessario ampliar o periodo coberto pefas auditorias fiscais nas vivias cnpresas do Grupo, d
lorma que a agiio se desenvoivesse a partir de 1993, dependendo do inicio de atividade de cad:
empresa, mesmo que o periodo jd estivesse abrangido por agio fiscal anterior. Uma ver que q
autuada faz parte do citado Grupo, a auditoria proceden a veliscalizaglo a partiv de 12/1993




O tisco mmforma, ainda, que a autuada for submetida a fiscalizagio total
somente uma vez, no periodo de 02/1993 a4 00/1996, s 18/185, com verilicacao de
contabilidade alé 1995 Ao se considerar que este auto de infragho abrange competéneias a
partiz de 08/1999, ¢ de se concluir que o presente processo ndo ¢ resultado de revisae fiscal.

Oy contribuinte for cientiticado da resposta & diligéneia solictiada ¢ apresentou
suas razocs dizendo que:

- o auditor fiscad ndo apresentouw descritivamente o molivo para a revisiao
fiscal;

- ndo vislumbra nenhuma das hipoteses fegais que autotizam a revisio liscal;

- o documentos usados para a revisdo seoencontravam em pader do
Minisi¢rio Pablico ¢ haviam sido utilizados para a pritica de alo criminoso contra a recorrente;

- yestou comprovada a ticitude de tais documentos na Acio Penal n?
023.02.002137-5, instautada contra dois ex-lunciondrios da empresa, que ufilizavam a
documentacio para chantagear o mesma, sendo que os documentos, muito provavelmente
foram produzidos pelos proprios funcionarios;

- a auloridade policial ndo tomou qualquer providéncia para prescrvar a
integridade dos documentos, quando da prisao e tlagrante dos autores do furto;

- o Magistrado encarregado do processo penal tampouco lomou providéncias
para preservar os documentos, remctendo-os ao Ministério Pablico;

- ndo tem qualquer retacdo de quats documentos foram cncaminhados ao
INSS pelo MIP;

- restituidos os documentos ¢ niao sendo os mesmos de autoria da empresa,
Toram destruidos pelo Poder Judiciitio de Santa Catatina, no carso da Agdo Penal antes citada;

- apreensdo o1 iregular, pois nio houve aulo ciicunstanciado mdicando o
objeto da apreensido;

- as caixas deviam ter side lacradas e abertas na presenca de um representante
da empresa,;

- ndo ha sarantia de que os documentos que embasam a autuagio sio de fato
os apreendidos;

- a prova (ot produzida dlicitamente cm total desrespeiio as garantias
constifucionans

Requer a improcedéneia do lancamento em face da auséneta de motivagio ¢
fundamento para a revisao de auditoria

Apos o cumprimento da diligéneia ¢ ciéieia do contribuinte, os autos
rctornam 2 este colegiado para julgamento.

[+ o relatdo



Processo n? 37169 000452/2000-82 52-C312
Acorddo n ' 2302-00.600 I3

Voto

Copsclheira LIEGE LACROIX THOMASIL, Relatora
Scendo tempestivo conhego do recurso ¢ passo 1o seu exame.
Da Prelimunar

O auto de nfragio cm tela compreende as competéneias de 08/1999 4
TI/1999, 0772001 a 09/2001 ¢ fo1 laviado em 10/08/2005, com ¢iéneia a0 sujeilo passivo cm
28/0572005, através de registro postal

Portanto, ha gue ser observada de olicio matéria de ordem publica como u
decadéncia parcial do periodo autuado ja que o Supremo  Tribunal Federal - ST declarou
mnceonstitucionais os artigos 45 ¢ 40-da Let n° 8.212, de 24 de jutho de 1991, ¢ editou a Stmula
Vinculante n® 08, nos seguintes termos:

“Stznila Vinculante n® 08

“Sdo inconstituciondly oy paiagrafo unico do oaitive 37 do
Decreto-fei 150977 ¢ oy artivos 45 ¢ 40 du fet 8212091, gue
fratam de prescrigdo ¢ decadéncia de crédito trilutdrio ™

Por sua ver, os cteitos da Samula Vinculante sio previstos no artigo 103-A
da Constituicdo Federal, tegalamentado pela Lei n® 11 417, de 19/12/2000, in verbis:

CArl FO3-A O Supremo Lribunad Federal poderda, de oficio ou
por provocaedo, wedianie decivio de dois teicos dos sens
mernbhios, apds relleradas decisoes sobre maléria comiituciaonal,
aprovar sunnifa gue, a partis de saa publicagdo ma ingprensa
oficial, terd efiito vinewlante em Felagae aoy demais orgdos do
Poder Judicidrio ¢ d admpnstracdo pithlica divela ¢ indirele. nay
esferas federad, estadual ¢ municipal, e comao proceder a suu
pevisdo ou cancelamento v forma estabelocida ear led (factuido
pela Fmenda Constitucional " 45 de 2004}

Levn™ 11417 de 190272006

Regulamenta o ol 103-A da Constituiydo Federal e altera a o
i 9784, de 29 de jancivo de 1999, disciplinando o edicdo, o
Fevisdo ¢ o cancelamento de enunciado de siimula vincidoante
pelo Supremeo Tribunal Federal, ¢ da omris providénciay

()

At 2°°0 Supremo Tribunal ederal podera de oficio ou por
provocacdo,  apos  relleradas  decisaes  sobre maidria
constitucionad, editar commciado de simala gue, a partia de sua
publicacdo na imprensa oficial, tera efenio vincukanic enijelagdo
aos demais drpdos do Poder Judiciario ¢ oa administracdo
publica diveta ¢ indireta, nas osferas federal estadual ¢
ninicipal, bewr como proceder a sua revisao ou cenicekimenio
et formid provista nesia [ e




o 1O cnunciado da stmnda derd por objeto a validaee, a
irfer prctacdo e o eficacia de nosmas determinadas, acerca das
guars haja, enie orodos  judicidrios oun enlic esses ¢
achmnistragdo publica, conroversic aival gue acarrele grave
unseonranca juridica ¢ relevante maulliplicagdo de processos
sobre dentica guestao

Por forca dos dispositivos acima transctitos, a partic da publicagio na
imprensa afrcial, todos os drgios judiciais e adminishativos ficam obrigados a acatarem a
Stmula Vinculante

Assim, melino-nme 4 fese jurtdica na Sumula Vinculante n” O8 para acalar o
prazo decadencial exposto no Codigo Tributario Nacional artigo , artigo 173, inciso 1, uma vez,
que se tlata de avio de infiacio ¢ ndo ha recolhimento previdencidrio, devendo ser excluidas do
lancamento as competéneias at¢ 11/1999, inclusive:

Ari 173 iliveiio de a Fazenda Paublica consiituir o crédilo
feibuterio oxtingue-se apas 5 {cinco) anos, cortados

P do piomenro dic do exercicio seguinte dqucle em gue o
lerriccrmientio podey e ter sicdo efeivedo,

I = de data em gue se lornai definitive a decisdo que honver
amulado, por vieio formmal, o langaimenio anteriormente efetuado

Poiagiafo anico (Xdireito a gue se refere esie arfigo exiimgue-sc
definiiivamenic com o decurso do prazo nele previsio, conteado
cda daia cin g feaba sido iniciada o constinticdo do ciéedito
lithuiario pela neificagdo, ao swpeito passivo, de gualguer
medicla preparaioria ndispensaved ao langanenio

Todavia, por sar a multa de valor tnico, que ndo admite fracionamento, o
vator da avtuacio pormancee malterado.

Quanto a argiiicio da recorrente de que houve cerceamento de defesa liente
20 exisuo prava para impugnar varias nottficagdes ¢ autuacdes, tem-se que ndo se conligura
cerccamento de defesa a impossibilidade de difagiio do prazo de delesa, posto que a matéria
vem regulada em lel

Os atos processuais, por [orga do disposto no wt 177 do Codiga de Processo
Civil, realizar-sc-io nos prazos prescritos em let.

O pravo para impugnacio (& ¢poca do langamento) cra de 15 (quinze)y dias,
conforme teor do art 37, ¢ 10, da Lei n® 8. 212/91 ¢ arts. 2453, § 2°, ¢ 203, § [, do Regutamento
da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n® 3.048/99, abaixo transeritos:

A 37 Constarado o afvaso {ofal ou parcial no recolliimento
de contribuicoes fraiadas nesia Let, on e caso de falia de
pagaineiio de beneficio reembolado, a fiscalizacdo laviaia
natificacdan de débito. com discrininacdo clura ¢ precisa dos
fulos eeradores, dis coiiyihuicdes devidas ¢ dos periodos a qne
soreferem, conforme disprser o s epulamenio

& 12 Recebida o notificacdo do débito, a empresa ou seguirado
ferd o prazo de 1S (guinze) dias para aprescatar defesa,
ahservado o disposio emi1egrlamento (Reawnerado pela Let n”
0711 de 01 98)"

[}
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“Are 24y Constaloda o falta de recoliumento de guatquer
contribuicdo ow outra imporidacia devida ros fermos deste
Regulamento, « fiscalizagdo lavrard, de imediato, notificacdo
Fiscal de langamento com discriminagdo clara ¢ procisa dos fiios
geradores, das contribuicies devidas ¢ dos periodes o gue se
referem, de acordo com as normas estabeleciday pelos orgdaos
compelvnies

().

§ 2% Recebidu a nofificagdo, a empresa, o cipregadon domdsiico
ou 0 segitrado rdo o prazo de quinze dias para efeluar o
pagamentc oit apreserdar defesa”

“dre 2930 Constatada a ocorréncia de infracice o dispositive
duste Regulamenio, o fisealizacdo do Institio Nacional o
Scguro Social  lavrard, de imediato,  asio-de-infracdo com
disciiminacio clara e preciva da infracio e deas circunstdneias
e que foi praticada, dispositivo leeal infringido ¢ a penalidacde
aplicada ¢ os critérios de sua gradacdo, indicando local, dia,
hora de sua loviamra, observadas as normas fixadas pelos
argdos compelenies.

v 12 Recebido o auto-de-infragao, o antuado terd o prazo de
quinze dias, a contar da ciéncia, pard efetial o pagemento da
mulla com reduciio de clngifcnta por cento ou mpugear
auinagdo. (Redagcao dada pelo Decreto n® 4 032 de 20070)

A Portaria MPS/GM n® 520, de 19 de maio de 2004, que repulava o
Contenctoso Administrativo Previdenciitio, também 4 época do langumento, previa, em seu
art. 34, que “os prazos para impugnagio ou recurso nio seriio prorrogados”,

Portanto, foram cumpridas as determinagdes legais, sendo improcedente a
arguicdo de cerceamento de defesa

Lisclarego a recorrente que a ciéneta da notilicagio fiscal de lancamento de
debito ter ocorrido apos a expiracio do prazo constante do Mandado de Procedimento Fiseal —
MPF, nio ¢ causa da nulidade do langamento ¢is que o mesmo ocorreu quando o MPF ainda
estava valido. A ciéncia da notificagdo ao sujcito passivo nido pode ser confundida com o
lancamento do erédito previdencidrio, que foi eletuado dentro do prazo estipulado pelo MPIe

Com respetto ao entendunento do Conselho de Recursos du Previdéneta
Social, de que a notificagiio do sujeito passivo fora do prazo de validade do MPE, enscjaria a
nulidade do lancamento, ¢ de se salientar que tal entendimento foi revogado pelo Lnunciado
N. 25, conforme Resolugiio MPS/CRPS n. 01, que transcrevo:

RESOLUGAO MPS/CRPS N. 1, de 23 de fevereire de 2006 — DOU de 06/43/2006

Ldita o enunciado n 25 do Consclho de Recursos da
Previdéncia Social
A CAMARA SUPLRIOR do Cousetho de Recuisos da Previdéncia Social ospecializada e
matét L de custeio e aso du compeidncia gue e & aribuida pelo anigo 303 puiaorafo |

inciso 1V, do Docreto n 3048799, redagao do Decreto n -4 729 de 09 de pafio de 2003
publicade no Didrio Oficial da Uniao de 10 de junfo de 2003 1endo em visia o disposto s ¢

.




06/1996.

artica 61 Paraarafos § e 2 e ariigo 63, Pardarafo 5, Inciso D da Portaria MPS i 8872004 -
Reginento fnterno do CREPS - ¢ camprindo deliberagdo do Conselhe Pleno om icuniao

realizada no dia 23 de Fevereiro de 20006, resolve
Lditor a sesiinte caunciado:

Enunciado N. 25

A notificagdo do sujeito passivo apds o prazo de validade do Mandado de

Procedimento Fiscal - MPU — nédo acarreta nufidade do tancamento.

No que se relere drefiscalizagio, a resposta a diligéneia solicitada pela 027
Cal, do CRPS cxplicita claramente porque a empresa teve reaberto o periodo que ja havia sido
objeto de fiscalizacio e acrescenta que este auto de infragio abrange competéncias que nio
tinham sido fiscalizadas em agiio Liscal anterior que ol relativa ao periodo de 02/1993 a

Quanlo s provas seiem midoncas, ¢is que objeto de furto por parte de ex-

cmprezados da recorrente, tenho que tal alegacio ndo (o1 comprovada nos autos, ou scja. a
autuada nfo demonstiou que os documentos foram forjados, ou adulterados, ou claborados com
fins a extorsio. Também, ndo cabe a csta julgadora s¢ manifestar quanto a apreensio de
documentos efctuada pela eslera judicial, s¢ foi feita de forma adequada ou ndo, como
Ell'gll]ﬂCl’liﬂ atgeorrente

A liscalizagio obleve autorizacgio judicial para cxaminar ¢ folocopias
documentos integrantes de processo criminal, sendo que da andlise dos mesmos restou
cvidenciado que alguns ndo loram contabilizados

F'm razio dos clementos acostados ao processo, onde esta demonstrado que
houve omissao de lancamentos contabers ¢ prescindivel qualquer diligéneia ou pericia para a
necessaria conviceao no julgamento do presente recurso, devendo-se aplicar o disposto nas
normas que diseiplinam o processo administralivo teibutdrio, i verbis:

DLCRETO N 70,235, Dis 6 DI MARCO DE 1972,

Are 18 A auderidade juloadora de primeira insedncia
deterninard, de oficio ou a rvequeriinenio do impuonante, o
realizagdn de dilioéncias ou pericias, guande  ertendc-las
necessarias, fdeferindo as que considerar prescindiveis ou
impiaticaveis,  observando o disposto ro arr 28 in fine

(Redacedo dada pele Tef n” 8748, de 9.12.1993)

PORTARIANTS20, I 19 DEMAIO DE 204

At 1A aworidade juloadora deferminard de oficio ou o
poquierimento doinieressado, o realizacdo de diligencia on
Jrericic, quioido as ailender necessdrias, indeferindo, mediane
dospacho fumdamentado ou na respective Decisdo-Notificagdo,
aquchos gite considerar prescindivels,  profelatorios ot
HpI L CEve s

Porlanto. indetiro o pedido de pericia, com basce no artigo 11 da Portaria MP'S
" 520 de 19/05/2004, 15 que ndo se constitul em dircito subjetivo do notificado ¢ a prova do
fato de omissio de fancamentos independe de conhecimento 1éenico ¢ poderia Ler sido trazida,

4

[C-N
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aos autos pela recorrente. Ademais, considerar-se-a como nio formulado o pedido de pericia
gue ndo atenda aos requisitos previstos no artigo 16, 1V ¢/c §17 do Decreto n® 70.235/72.

Do Méritoe

lim decorréneia da relaciio juridica existente entre o contribumnte ou o
responsavel (sujeilo passivo) ¢ o {isco (sujeito ativo), tem aquele duas obrigagdes para com
este. Uma obrigacio denominada principal, que & a de verter contribuiedes para a Scguridade
Social; outra denominada acessoria que tem por objeto a pratiea ou a abstengio de ato que ndo
contigure obrigacio pricipal.

O descumprimento da obrigagio prineipal. acarreta o constituigio do erédito
da Seguridade Social, através da Notiticagio I1iscal de Langamento de Débito

L5, o descumprimento da obrigacio acessoria, que decore da legislacdo
tribuldria ¢ tem por objeto prestaches positivas ou negativas, nela previstas no interesse da
arvccadagdo ou da hscalizagio dos tributos (art. 113, § 2% do CIN), acwrela a lavratura do
Auto de Inlragio. A obrigacio se diz acessdria, quando se tem por objeto o lazer ou nio fazer
algo no interesse da fiscalizacio ou da arrecadaciio.

O auto de infragio ¢ o documento lavrado pelo auditor fiscal, para o lim
especifico de registrar o ocorénela de infiagio a legislacio previdenciaria, em descumprimento
de uma obrigaciio acesséria ¢ constituir o crédito decorrente da multa aplicada

No caso presenle, foi lavrado o pertinente Auto  de Inbragio  pelo
descumprimento de obrigacio acessérta, pois do conlronto de documentos examinados pela
fiscalizagfo ¢ a contabilidade da cmpresa, restou evidente que s [alos expostos 1o
demonstrativo de 1.39, ndo [oram devidamente contabilizados.

Ao agir desta forma, a empresa inliingiu o arteggo 33, § 2% ¢ § 37, da Lein”
8.212/91, combinado com o artigo 233, § umco do Regulamento da Previdéncia Social,
aprovade pelo Decreto n.” 3.048/99, pois a empresa ¢ obrigada a exibir os documentos ¢ livios
relacionados com as contribuicdes previstas na Lei n® 8212/91 ¢ deve apresenti-los com as
tormalidades legats exigidas O citado pardgrafo anico do art. 2330 diz que considera-se
deliciente o documento apresentado que nio preencha as lormalidades legas

F oim procedente a alegacao da recorrente de que o lundamento legal do auto
de infragio estd crrado, pois deveria estar capitulado no $6°, do artigo 33 da Lei n” 8.212/91,
pois tal pardgralo trata da possibilidade da afericho indiveta do crédito previdencidrio ¢ aqui
estamos tratando de descumprumento de obrigacio acessoria, que ¢ a omissdo de langamentos
na contabilidade. Quando ndo ha langamento de valores na contubihdade, que scjam ou nio
faio  gerador de  contribuigio  previdenciana  estamos  diante  da auséneia de qualquer
lancamento, o que caacteriza documento  deficiente, pois houve omissiao do informacio
verdadeira, conforme prescicve o pardgrafe umco do o oartigo 233, do Re
Previdéncia Social:

gulamento  da

<

Art 233 Oconvendo  recusa ou senegagdo  de gl
documento ou infornacdo, ou sua apresentacao deficicnte. o
Instituty Nacional do Scawro Social ¢ a Secreferu da Receita
Federal podem, senr prejuizo da penalidade cabivel nas exferas
de s compeléncia, langar de oficio importancia gue repuilarem




dovida, cabendo & empresa, o ampregador domdstico o ao
socrrado o ds da prove ein condrdno

Paiagrafo vnico  Considera-se deficienic o documento ou
informacdn apreseniada que ndo preescha as formalidudes
fepals, hewn como agquele gue coricnha snformacdo diversa da
realidade, ou, ainda, gue omita informagdo verdudeira,

Relativamente a aplicacio de penalidade por descumprimento de obrigacio
acessoria, fazemos refeeéneia ao preceito contido no artigo 92 da Let 0% 8.212/91, de que
infiacio a qualquer dispositive daquela lei, para a qual nio haja penalidade expressamente
cominada, sujeilard o responsdvel, conlorme a gravidade da mfraciio, a multa varidvel
conforme dispusar o 1egulamento.

O Regulamento da Previdéneia Soetal, aprovado pelo Decreto n. 3.048/99,

no sen artigo 283, inciso [l alinca 7, especilica 4 multa a ser aplicada relerente ao
descumprimento da obrigagio accssdria que originou este auto de infragio.

Pelo exposto, volo por negar provimento ao recurso.

%f&é[/ En

LIEGE LACROIX THOMASI - Relatora



