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I - Segundo a simula n° 8 do Supremo Tribunal Federal, as regras
relativas a homologagdio e decadéncia das contribui¢Ses sociais,
diante da sua reconhecida natureza tributiria, seguem aquelas
fixadas pelo Cddigo Tributario Nacional.

II - Em se tratando de tributo sujeito & homologagao, conta-se o
prazo para constituir o crédito tributdrio da ocorréncia do fato
gerador, no entanto, constatado a presenga de dolo, fraude ou
simula¢do, incide a regra do art 173, I do CTN, ou seja, do
exercicio seguinte cm que poderia haver a constituigio do débito.

111 — As bases de calculo ndo foram apuradas por arbitramento,
basearam-se nas GFIP e nas folhas de pagamento das empresas
contratadas.

IV - A fiscalizagdo da SRP tem poderes para declarar a existéncia
de pacto laboral onde o contribuinte entendia ou simulava nao
haver, devendo apenas ter a cautela de demonstrar de forma
inequivoca a existéncia dos seus elementos peculiares.

V - Exposta 4 situagdo fitica, e verificado que h& a presenca de
vinculo empregaticio em suposta prestagido por pessoa juridica,
correto é o langamemo de oficio.
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VI - A legalidade formal na constituigio das empresas
contratadas pela Notificada, ndo se sobrepde a ilegalidade na
prestacdo dos servigos propriamente ditos, que como visto
mascaravam a presenga dos elementos da relagio de labor.

VII - A liberdade constitucional de contratar, nio permite a
adogdo de meios evasivos, objetivando a fuga da tributagdo
imposta a todos.

Recurso Voluntério Provido em Parte,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da SEXTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, I) por unanimidade de votos em declarar a decadéncia das
contribui¢Bes apuradas até a competéncia 11/1999, inclusive as incidentes sobre o 13° salério
de 1999; II) por voto de qualidade em rejeitar a preliminar de nulidade. Vencidos os
Conselheiros Rogério de Lellis Pinto (relator), Cleusa Vieira de Souza, Lourengo Ferreira do
Prado e Rycardo Henrique Magalhdes de Oliveira; e III) no mérito, em negar provimento ao
recurso. Designado para redigir o voto vencedor, na parte referente & nulidade argiiida, o{a)
Conselheiro(a) Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira. Fez sustentago oral o(a) advogado(a)
da recorrente Dr{a). Antonio Bonificio Schimitt Filho, OAB/SC n® 11493.

ELIAS SAMPAIO FREIRE

Presidente
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P
CEL—M?Y‘E”CKISTINWUNTE‘]RO E SILVA VIEIRA

Relatora-Designada

Paniciparam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elaine Cristina
Monteiro ¢ Silva Vieira, Bernadete de Oliveira Barros, Cleusa Vieira de Souza, Ana Mana
Bandeira, Lourengo Ferreira do Prado e Rycardo Henrique Magalhées de Oliveira.
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntério interposto pela empresa CATIVA TEXTIL
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, contra decisdo-notificagio de fls retro, a qual julgou
procedente a presente Notificagio de Langamento de Débito-NFLD, no valor originario de R$
7.473.397,83 (sete milhdes quatrocentos e setenta e trés mil trezentos e noventa e sete reais e
oitenta e trés centavos) lavrada em decorréncia da caracterizagdo de vinculo de emprego de
segurados supostamente contratados por intermédio de outras pessoas juridicas.

Alega a pega recursal em preliminar, que a NFLD em questdio ndo reuniria os
elementos essenciais para sua validagdo, uma vez que fora omitido o dispositivo legal que
autoriza o procedimento arbitrado utilizado pela autoridade langadora.

Afirma que n3o poderia ser responsabilizada por débitos de empresas por ela
contratadas, ja que a responsabilidade tributdria ndo se presume, mas decorre de Lei, e que no
caso sequer teria ocorrido & hipotese de incidéncia da contribui¢o previdenciéria.

Aduz que os empregados das empresas aqui englobadas ndo seriam jamais seus
empregados, primeiro por ndo se tratar de pessoas fisicas, mas sim juridicas, segundo por que o
vinculo de emprego existentes relaciona-se a empresa por ela contratada e ndo diretamente com
a Recorrente.

Diz que seu processo de terceirizagfio seria regular e legal, amparado no
principio da livre iniciativa e da autonomia das partes, firmado ainda com empresas regulares,
ndo existindo qualquer elemento que sustente a posigio da fiscalizagio.

Coloca que jamais remunerou os empregados englobados na ora vergastada
NFLD, ndo havendo qualquer artificio ou simulagfio na contratagdo das empresas citadas no
Relatério Fiscal.

Sustenta que a regularidade formal, tanto da contabilidade quanto dos atos
constitutivos das empresas desconsideradas, demonstram a auséncia de atos simulados e
comprovam a regularidade do seu processo de terceirizagdo.

Questiona alguns pontos do REFISC, citando inclusive o dever da autoridade
langadora de se buscar a verdade material, e encerra requerendo o provimento do seu recurso.

A extinta SRP apresentou suas contra-razdes, onde pugna-se pela manutengio
do débito.

Eo relatorio. {
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Voto Vencido

Conselheiro ROGERIO DE LELLIS PINTO, Relator
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso interposto.

Em preliminar sustenta a empresa recorrente que o langamento em debate seria
nulo, posto nio constar o fundamento legal que autoriza do procedimento arbitrado, o que
acredito aduz com razdo.

Sem embargos, tenho comigo, conforme j& me manifestei em outras NFLD’s da
mesma natureza, que a douta autoridadc fiscal valeu-se de tal expediente para efetuar o
presente langamento, sem, no entanto, ter o cuidado de indicar o fundamento de direito que o
ampara, tomando deficiente a motivagio do ato ora debatido, e consegiientemente atingindo
sua propria validade.

O langamento arbitrado previsto nos pardgrafos co art. 33 da Lei n° 8.212/91,
tem como uma de suas variantes a aferi¢do indireta do tributo, procedimento este, definido pelo
art. 596 da IN 03/2005, como sendo o que dispde a SRP para apura¢io indireta da base de
célculo das contribuigbes sociais.

Aferir indiretamente significa que os subsidios comuns de que deve se valer a
fiscalizagdio para a busca do tributo de obrigagdo do contribuinte sob agfo fiscal, seja por nio
merecerem fé, seja por ndo espelharem a realidade material ou mesmo formal, ndo encontram-
se aptos a reveld-la, de forma que a sua apuragiio somente poderd se dar por elementos
indiretos que indiquem aquilo que deve ser tributado.

A adogdo da aferi¢do indireta, muito embora seja essencial para muitos atos de
fiscalizagdo, €, em verdade, procedimento excepcional, que visa & demonstragdo daquilo que
ndo se conseguiv apurar de forma normal, ainda que seja desconsiderandn contabilidade,
documentos ou requalificando determinadas situagdes juridicas, presumindo realidade diversa
da formalmente encontrada.

Nos caso dos autos, a ilustre autoridade langadora entendeu que os pagamentos
direcionados as pessoas juridicas que enumera, na verdade representam remuneragao por
servigos prestados mediante vinculo empregaticio, apurando o tributo langado a partir das
Notas Fiscais de prestagio de servigos emitidas por estas empresas. Sem duvida que esse
procedimento se traduz em aferigdo indireta, j& que significa valer-se de valores pagos a
Pessoas Juridicas, que, em tese, visava ndo remuncrar, mas pagar por servigos prestados,
portanto, ha uma desqualificagio da natureza desse nagamento e da propria relagio juridica
encontrada.

Sem embargos, quando se admite que certo pagamento representa na verdade
remuneragado e ndo simplesmente contraprestagio decorrente de mera prestagdo de servigos por
meio de Pessoa Juridica, o que ocorre ¢ uma requalificacio de uma situagdo que formalmente
sc apresenta diversa, esta desprezando-se sua natureza formal, e igualmente, o carater com que
foi langado contabilmente. Essa requaificagdo da relacdo juridica encontrada, ainda que L

4
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lastreada em uma situagdo circunstanciadamente narrada, representa presumir que os valores
das NF’s emitidas pelas supostas prestadoras de servigos e pagas pela Notificada representam
remunera¢3do, é sim um procedimento arbitrado.

Por outro lado, quando a fiscalizagdio procede A caracterizagdo de vinculo de
emprego, sua atuagdo ampara-se em uma valoragdo intelectual e subjetiva da situagio
encontrada junto ao contribuinte, construindo seu raciocinio a partir de indicios que o levam a
desconsiderar os atos sob investigag#o, para entdo firmar a realidade que entende ser diversa da
neles estampadas, presumindo um vinculo de emprego que aparentemente tentava-se esconder.

Indiscutivel que sua atuagfo, sob essa perspectiva, encontra-se pautada em
presungdes, j& que lastreada em indicios verificados junto ao contribuinte, presungio essa que
como nos lembra o festejado professor ¢ hoje colega Marcus Vinicius Neder tem como
conseqiiéncia maior 4 imposi¢do a0 contribuinte da inversdo do Onus em se comprovar o
contréirio, ou seja, a partir da presungdo assumida, cabe ao contribuinte construir elementos
probatdrios que afastem o entendimento adotado pelo Fisco.

Vale dizer que arbitrar, nesse aspecto, nada mais significa do que presumir um
fato, ou seja, quando a situagdo formal € contraria as evidéncias apuradas no caso em concreto,
levantam-se os indicios que permitam presumir a realidade diversa, num procedimento
idéntico ao arbitramento da prépria base-de-calculo, posto que neste caso, ndo sendo possivel
saber-se a sua exata extensdo, presume-se que seja aquela arbitrada.

De qualquer forma, o que se pretende destacar € que o resultado prético tanto do
arhitramento da base-de-calculo, quando da caracterizagdo de vinculo de emprego, seguird
sempre 0 mesmo raciocinio baseado em presuncfo, cuja conseqiiéncia maior, como vimos em
linhas passadas, € transferir 2o contribuir o 6nus da prova em contrario.

Assim ¢ que me parece um equivoco afirmar que arbitramento seria apenas a
aquela hipétese em que a base-de-célculo ¢ presumida pela autoridade fiscal, mas igualmente
se revela presente quando o langamento ampara-se em elementos indiciarios diversos, tal qual
nos casos de caracterizagdo de vinculo de emprego.

Essa inversdo do dnus prova corrobora tratar-se de procedimento arbitrado, haja
vista que o {inico dispositivo legal que autoriza tal expediente, no dmbito da fiscalizagio de
natureza tributiria-previdenciiria sdo os incisos do art 33 da Lei n® 8.212/91, cuja omissdo
representa vicio de motivag¢do do ato constitutivo do crédito tributario, na esteira de remansosa
junisprudéncia.

Desta forma, acato a preliminar do contribuinte, e reconhe¢o a nulidade que
paira sobre a presente NFLD.

Embora o contribuinte ndo trate da matéria em sua defesa, creio que presente
langamento encontra-se parcialmente alcangado pela decadéncia, tendo em vista o transcurso
do qilingiiidio legal previsto no CTN, matéria a qual o julgador deve conhecer de oficio,

Sem cmbargos, é sabido que a questo do prazo decadencial das contribuictes
sociais, foi objelo de constantes e 4cidas discussdes tanto no ambito doutrinario, quanto
jurisprudencial. Analisando 1 matéria, o E. STJ, por meio de seu plenario, fixou seu
vntendimento e em decisdo uninime, reconhecendo a inconstitucionalidade do art, 45 da Lei n‘_’/o
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8.212/91, que fixa o prazo de 10 anos para a decadéncia das contribuigdes sociais,
reconhecendo a prevaléncia do prazo quinquenal previsto no CTN.

Na esteira do entendimento exarado pelo STJ, o Egrégio Supremo Tribunal
Federal, em decisdio plendria, e também de forma uninime, reconheceu o mesmo vicio de
constitucionalidade que pairava sobre as diretrizes insertas no art 45 e 46 da Lei n® 8.212/91,
entendendo que os prazos decadéncias das contribui¢des sociais, onde se incluem as
previdencidrias, devem respeitar os limites temporais do CTN, norma geral a quem a
Constituigio atribui a prerrogativa de tratar o tema.

Eliminando as divergéncias interpretativas que impediam a aplicagio pratica dos
prazos decadenciais fixados na norma Codificada em relag@o as contribui¢des previdencidrias,
o STF acabou por editar 2 simula vinculante n® 8, impondo a sua observéncia pelas demais
instincias judicidrias ¢ administrativas. A referida simula restou vazada nos seguintes termos:

“SA0 INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO
5°DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS ARTIGOS 45 E 46 DA LEI
N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA
DE CREDITO TRIBUTARIO”.

Assim é que, hoje resta inequivoca que a decadéncia das contribuigbes
previdenciarias, encontram-se reguladas pelas normas e prazos fixados pelo Cédigo Tributério
Nacional, nfo devendo, portanto, qualquer observéncia as inconstitucionais previsdes do art 45
e 46 da Lei n°® 8.212/91.

Se encontra-se resolvida a aplicagdo do CTN no que tange a decadéncia das
contribui¢des previdencidrias, 0 mesmo nio se pode dizer em relagdo a qual regra deve ser
aplicada, ou seja, em todas as situagdes a do § 4° do art 150, cuja contagem (para fins de
homologagdo) se da a partir da ocorréncia do fato gerador, ou se o art. 173, 1, que diz que o
referido calculo se inicia a partir do 1° dia do exercicio seguinte aquele em que o débito poderia
ser constituido.

Em verdade, as contribuigdes previdencidrias sio inegavelmente tributos
sujeitos a homologagdo por parte do Fisco, na medida em que a legislagdo previdencidria
confere ao proprio contribuinte 0 dever de antecipar o recolhimento dos valores que lhe sdo
reputados, justamente a situagio definida no caput do art 150 do CTN.

. Como efcito, mesmo em se tratando de tributos ditos homologaveis, parte da
doutrina vem reconhecendo, na esteira da jurisprudéncia do proprio STJ (Resp 757922/SC),
que a regra prevista no § 4° do art 150 do CTN, somente se aplicaria naquelas situagdes onde o
contribuinte efetivamente tenha efetuado algum recolhimento, sobre o qual caberia entdo ao
Fisco pronunciar-se em 05 anos, sob pena de, transcorrido esse prazo, ndo mais poder
constituir o débito remanescente.

Para os defensores dessa tese, portanto, a contagem do prazo para que a Fazenda
Publica efetue a referida homologagdo a partir da ocorréncia do fato gerador, somente ocorre
naquelas hipdteses em que o contribuinte tenha efetuado algum recolhimento. Do contrério,
ndo havendo aniccipacido alguma por parte do contribuinte, ndo haveriam valores a serem
homologados, e por consegiiCncia, incidindo a partir de entdo regra geral de decadéncia fixada
no art. 173 do Codex. A,
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Ndo obstante esse raciocinio, filio-me aqueles que acreditam que o fator
preponderante para a aplicagio da regra contida no mensurado § 4° do art. 150, diz respeito ao
proprio regime juridico do tributo, de forma que o fato da legislagdo conferir o dever de
antecipacio do recolhimento do tributo ac contribuinte, sem qualquer prévia verificagdo do
Fisco, nos é suficiente para a incidéncia do mencionado dispositivo legal, sendo, em verdade,
regra a regular a situagdo telada.

Desta feita, temos que a nosso ver, e na linha do que diz o abalizado professor
Alberto Xavier, in Do Langamento no Direito Tributrio Brasileiro, 3* Ed. Pag. 100, “o que ¢
relevante, pois, é saber se, em face da legislagdo, o contribuinte tem ou ndo o dever de
antecipar o pagamento,” (...) “a linha diviséria que separa o art. 150 § 4° do 173 do CTN est3,
pois, no regime juridico do tributo (...)".

Em que pese o raciocinio acima desenvolvido, deve-se reconhecer que o préprio
art 150, § 4° na sua parte final, estipula gue quando se constatar a presenga de dolo, fraude e
simulagdo, ndo se deve considerar o prazo especifico neie previsto, de forma que a decadéncia
regular-se-a de acordo com a regra geral do art. 173.

Como no c¢aso em comento trata-se de caracterizag3o de segurados empregados,
onde supostamente a realidade formal era diversa da materialmente existente, considera-se
ocorrida & simula¢do ou fraude aludida na parte final do § 4° do 150, afastando-se a sua
aplicagiio ao caso em comento, em detrimento da regra fixada no art 173 do CTN. Sendo
assim, entendo que as contribui¢des até as competéncias de 11/99, inclusive o 13° salario de
1999, encontram-se decadentes, devendo ser excluidas do presente levantamento.

No mérito, insiste o contribuinte que ndo estariam presentes os elementos que
sustentam a caracterizagio promovida pela auditoria fiscal, onde, em que pese suas razfes, néo
lhe confiro razdo.

Inicialmente vale mencionar que quando a fiscalizagdo caracteriza segurados
como empregados de outra empresa, em verdade ela esta afirmando que a relagdo encontrada
nio era de simples prestagdo de servigos entre pessoas juridicas, mas sim que existia um
vinculo de emprego disfargado naquela suposta relagéo comercial.

Vale aqui dizer que o fendmeno da incidéncia do tributo efetivamente ndo nasce
da vontade da fiscalizagdo ou do contribuinte, ou ainda da nomenclatura que se dé a relagdo
supostamente firnada. Somente a ocorréncia do fato descrito na norma tributaria material €
justificador do nascimento da obriga¢fio de pagar o tributo, e a sua existéncia ou nio, deve ser
apurada através dos elementos proprios descritos na legislacdo tributdria, independente da
realidade formal que se apresenta.

Desta forma que, traduzido em evento concreto, o fato descrito na norma
tributaria, a obriga¢dio de pagar o tributo se apresenta de forma irremedidvel ao contribuinte. ja
que ai a parcela econdmica correspondente ao valor do tributo j& ndo mais lhe pertence, mas
sim ao Estado, como nos lembra o sempre festejado ¢ saudoso Geraldo Ataliba em sua Grande
Obra Hipoétese de Incidéncia Tributana. /_/
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Apurar se um fato corresponde a hipdtese de incidéncia (descrigio legal) é uma
das tarefas da fiscalizagio, que no desenrolar de sua atividade nd3o estd necessariamente
vinculada aos elementos formais apurados no contribuinte, sendo-lhe mais do que faculdade,
mas um dever aquilatar a verdade material, levantando e descortinando vicios e fraudes,
procedendo com o enquadramento de situagSes faticas & moldura legal, sempre que assim lhe
restar convicto, ainda que abstraindo-se do eventual tratamento conferido pelo contribuinte
aquela relagdo, ¢ independente de provocagio Judicial.

Nada ha que se discutir que essa atua¢io ndo representa violagZo & competéncia
jurisdicional, na medida em que a legislagdo tributaria expressamente confere atribui¢dio a
autoridade fiscal para impor “sangdes” sobre os atos ijlicitos e viciados verificados no
contribuinte, permitindo a aplicagio da norma tributiria material (arts. 142 e 149, IV do CTN),
ainda que alheia & formalidade da situacéo encontrada. Portanto, € certo que a autoridade do
Fisco-Previdenciario, no intuito de aplicar a norma previdenciéria ao caso em concreto, detém
autonomia ou poderes para caracterizar um pacto laboral onde o contribuinte entendia ou
simulava ndo haver, e para tanto, esta perfeitamente autorizada a desconsiderar atos, negocios e
personalidade juridica onde se apresentam manobras e condutas demonstradamente ilegais,
com intuitos inequivocamente evasivos.

Como dito em linhas anteriores quando se caracterizam segurados como
empregados de empresa diversa, reconhece a autoridade fiscal que o vinculo de emprego
encontrado se formou nio em relagio 4 empresa que se apresenta como empregadora, mas sim
a que a contratou para prestagdo desses servigos. Por isso, os pagamentos que a Empresa
contratante supostamente direciona para a pessoa juridica pela execugdo de seus servigos, sdo,
na verdade, remuneracdo indireta e disfargada a empregados seus alocados simuladamente em
empresa diversa.

Por isso também n#o se pode falar que se estaria transferindo a responsabilidade
pela obrigagdo de recolhimento da contribui¢io previdencidria a empresa que ndo tena
realizado o fato imponivel, quando na verdade é justamente o contrdrio que ocorre, ou seja,
trazendo a realidade dos fatos para fins de justificar a exigéncia do tributo em face do real
contribuinte.

Insta mencionar ainda que ao considerar um pacto laboral onde o contnbuinte
entendia ou simulava nio haver, a fiscalizagfio da Secretaria da Receita Previdenciaria — SRP,
nao esta a invadir a competéncia outorgada & Justi¢a do Trabalho, na medida em que sua agdo
ndo esti voltada para fins relacionados ao direito trabalhista, ma sim ao cumprimento fiel e
irrestrito da legisla¢do previdencidria, e encontra respaldo legal no § 2° do artigo 229 do Dec.
N° 3.048/99, que assim giza:

“Art. 229: (omissis).

§ 12 O« Auditores Fiscais da Previdéncia Social terdo livre acesso a
todas as dependéncias ou estabelecimentos da empresa, com vistas a
verificagdo fisica dos segurados em servigo, para confronio com os
registros e documentos da empresa, podendo requisitar e apreender
livros, notas técnicas e demais documentos necessdrios ao perfeito
desempenho de suas fungbes, caracterizando-se como embaraco a

”
.

fiscaliza¢do qualquer dificuldade oposia & consecugdo do objetivo L
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Em verdade, como bem narra o relatério fiscal, constatou-se durante os
procedimentos de fiscalizagido que a empresa ndo reconhecia vinculo empregaticio de pessoas
que trabalham como seus empregados. Contude, demonstrado estd nos autos pela douta
autoridade langadora que os segurados considerados no lan¢amento, de fato, preenchiam os
requisitos da relagdo laboral.

Destaca-se que a caracterizagdo dos empregados acha-se muito bem explicitada
nos autos do procedimento fiscal, demonstrando de forma limpida que os segurados envolvidos
desenvolviam suas atividades para a Recorrente com a presenga de todos os elementos da
relagdo de labor. Veja que autoridade fiscal teve a cautela de minudamente expor a situagao
fatica encontrada no Contribuinte, expondo a partir da prdpria anélise da realidade fatica
vislumbrada, a presenca da subordinagiio dos empregados aqui envolvidos para com a
Recorrente, elemento esse marcante para determinagfio do vinculo de emprego.

Nesse passo, me parece que o entendimento adotado pelo AFPS se mostra
coerente, correto e irretocével, na medida em que a situagdo fatica apurada acenava para uma
. realidade oposta a que alega o contribuinte,

E oportunc enfaticamente lembrar que o Recorrente podendo, nio trouxe ao
caderno processual qualguer elemento que comprovasse suas alegagdes, ou que demonstrasse
o alegado entendimento equivocado da douta autoridade langadora, o que, somado ao
cuidadoso langamento, corrobora o acerto da fiscalizagfo ao considerar a existéncia de vinculo
empregaticio neste caso em concreto. Sua insurreicdo situa-se apenas em questionar as
afirmag0es e achados da fiscaliza¢do, sem qualquer respaldo factual contrario.

Convém ainda lembrarmos, que a legalidade formal na constituigdo das
empresas contratadas pela Notificada, néo se sobrepde a ilegalidade na prestagio dos servigos
propriamente ditos, que como visto mascaravam a presenga dos elementos da relag@o de labor.
Vale por assim dizer, que nio ¢ a observéncia da formalidade na constitui¢do de uma empresa,
que vai qualificar a situago juridica nos servicos que esta coloca no mercado, mormente
quando se verifica que a sua realidade é totalmente diversa da que sustenta, ou seja, de nada
adianta urna existéncia formal regular, se a empresa apenas encobre um vinculo de emprego
numa suposta prestagio de servigos.

O contribuinte tem efetivamente, a teor do texto Constitucional que entre nos
vigora, a liberdade em contratar pessoas juridicas para prestar os servigos que lhe forem
necessarios, ainda que isso represente uma minora¢do no seu custo fiscal. Mas ndo tem, a
pretexto de fazer uso do seu direito, a mesma liberdade quando o objetivo ou o resultado
pratico da sua confratagdo, resultar em atos viciados na sua esséncia, mascarando uma
realidade diversa da formalmente narrada, portanto, a liberdade constitucional de contratar, nio
permite a adogdo de meios evasivos, objetivando a fuga da tributagdo imposta a todos.

Assim, os argumentos trazidos a baila pelo Contribuinte sdo insuficientes para
demonstrar que a fiscaliza¢do teria se equivocado ao desconsiderar o pacto encontrado, nio
obtendo éxito em demonstrar que os segurados abrangidos nesta NFLD ndo seriam, de fato,
seus empregados, Portanto correto o langamento em seu mérito. g
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Diante do exposto, voto por conhecer do recurso, acatar a preliminar de
nulidade, € reconhecer a decadéncia das contribuicdes até 3 competéncia de 11/1999
inclusive 13° salirio, e no mérito negar-lhe provimento, nos termos da fundamentag4o supra.

E 0 meu voto.

Sala das SessGes, em 04 de fevereiro de 2009

R LLIS PINTO
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Voto Vencedor

Conselheira ELAINE CRISTINA MONTEIRO E SILVA VIEIRA, Relatora-
Designada

Divijo do entendimento do ilustre conselheiro relator, quanto ao
reconhecimento da nulidade da NFLD.

No caso foi apontada nulidade por entender o relator que a fiscalizagdo utilizou-
se do procedimento do arbitramento para apurar as bases de célculo de contribuigSes
previdenciérias, sem contudo indicar o dispositivo legal que autoriza o procedimento.

E nesse sentido o ponto em que divirjo. As bases de calculo foram apuradas, ndo
por arbitramento, mas basearam-se nas GFIP e folhas de pagamento das empresas contratadas,
pois segundo constatado durante o procedimento os empregados na verdade sempre foram
empregados da notificada.. Em estando devidamente caracterizada a simulagdo nas
contratagSes por meio de outras pessoas juridicas, o que se constata € que os empregados eram
sim, empregados da notificada, e portanto, as GFIP s3o plenamente vélidas para indicar a
remuneracdo dos segurados que prestaram os servigos, servindo estes valores como base de
célculo de salario de contribuigao.

Ou seja, trata-se de notificagdo fiscal que tomou por base documentos de
conhecimento do préprio recorrente, sendo que os fatos geradores estdo discriminados
mensalmente de modo claro e preciso no Discriminativo Analitico de Débito — DAD, o que,
sem duvida, possibilitou o pleno conhecimento do recorrente acerca do levantamento efetuado.

Os valores objeto da presente notificagio foram langados com base na GFIP,
declaracfio realizada pela propria empresa. Conforme dispde o art. 225, § 1° do RPS, aprovado
pelo Decreto n® 3.048/1999, abaixo transcrito, os dados informados em GFIP constituem termo
de confissio de divida quando ndo recolhidos os valores nela declarados.

“4rt.225. A empresa é também obrigada a:

(.}

1V - informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro Social, por
intermédio da Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo
dc Servico e Informagdes & Previdéncia Social, na forma por ele
estabelecida, dados cadastrais, todos os fatos geradores de
contribui¢do previdencidria e outras informacées de interesse daquele
Instituto;

()
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§ 1° As informagdes prestadas na Guia de Recolhimento do Fundo de
Garantia do Tempo de Servigo e Informagdes a Previdéncia Social
servirdo como base de calculo das contribuigdes arrecadadas pelo
Instituto Nacional do Seguro Social, compordo a base de dados para
Jfins de céleulo e concessdo dos beneficios previdencidrios, bem como
constituir-se-do em termo de confissdo de divida, na hipdtese do ndo-
recolhimento. ”

CC02/C06
Fls. 1.014

Por todo o exposto afasto a preliminar argiliida pelo recorrente, e no mérito

acompanho o entendimento do ilustre relator.
E como voto.

Sala das Sesses, em 04 de fevereiro de 2009

-

ELAINE CRISTINA MONTEIRO E SILVA VIEIRA
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