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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUINTA CAMARA

37216.001131/2006-92

144.543 De Oficio

Seguro de Acidentes do Trabalho — SAT/GILRAT/ADICIONAL
205-0.1499

03 de fevereiro de 2009

GRAFICA EDITORA JORNAL DO COMERCIO S/A

DRP RIO DE JANEIRO-CENTRO/RJ

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/04/1999 a 31/12/2005
Ementa:

RECURSO  DE OFICIO. ADICIONAL DE RAT -
INOCORRENCIA DO FATO GERADOR - LANGAMENTO
IMPROCEDENTE.

Conforme reconhecido pela decisio de primeira instdncia, ndo
houve a ocorréncia do fato gerador quanto & exposi¢do aos riscos
ambientais do trabalho que ensejassem aposentadoria especial.

Recurso de Oficio Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da quinta cdmara do segundo conselho de
contribuintes, Por unanimidade de votos, rejeitar as preliminares suscitadas € no mérito negar
provimento ao recurso de oficio, nos termos do voto do Relator. Auséncia do Conselheiro
Damido Cordeiro de Mores.

JULIO EIRA GOMES
Presidente

2 chf "
LIEGE LACROIX THOMASI
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Marco Andre
Ramos Vieira, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior, Adriana Sato ¢ Edgar Silva
Vidal (Suplente)
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Relatério

A presente NFLD tem por objeto a contribui¢dio adicional destinada ao
financiamento da aposentadoria especial, concedida em vista da exposigio dos segurados aos
riscos ambientais do trabalho, no periodo de 04/1999 a 12/2005.

As contribuigbes incidem sobre as remuneragSes pagas aos segurados, apuradas
nas folhas de pagamento da empresa.

Nio conformado com a notificagdo, o contribuinte apresentou defesa tempestiva
anexando documentos, apés 0 que os autos baixaram em diligéncia para manifestagio da
auditora fiscal notificante

A fl. 463 informagdo fiscal esclarece que a empresa gerencia adequadamente o
ambiente de trabalho, eliminando e controlando os agentes nocivos i salde e 2 integridade
fisica dos trabalhadores, com ado¢io de medidas de protegdo coletiva ou individual que
neutralizam ou reduzam o grau de exposi¢do do trabalhador a niveis legais de tolerincia, de
forma que est4 afastada a concessdo de aposentadoria especial, ndo sendo devida, pela mesma,
a contribui¢fio adicional. Anexa documentos de fls. 428 a 462 e sugere o cancelamento da
notificagfo.

A Delegacia da Receita Previdencidria Rio de Janeiro- Centro emitiu a Decisdo,
fls. 465/468, julgando improcedente o langamento efetuado.

Nio houve interposi¢io de recurso voluntério, sendo interposto o recurso de
oficio.

E o Relatério.
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Conselheira LIEGE LACROIX THOMASI, Relatora

O langamento foi julgado improcedente sob o argumento de que os fatos
geradores nio ocorreram, uma vez que a empresa gerencia de forma adequada os riscos
ambientais do trabalho, que poderiam ensejar a concessio de aposentadoria especial.

Tendo em vista que o langamento versa exclusivamente sobre a contribuigdo
adicional para o financiamento da aposentadoria especial e que a propria auditora notificante
sugere o cancelamento da NFLD, frente as provas juntadas aos autos quanto ao gerenciamento
dos riscos, entendo ser correta a decisfio de primeira instancia.

Pelo exposto,
Voto por negar provimento ao recurso de oficio.

Sala das Sessées, em 03 de fevereiro de 2009

é;:?ﬂﬁfﬁ" .
LIEGE LACROIX THOMASI
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