R

T @S COIMF - w.. adaes |
CONFERE COM G « 7! EHAL

03,0 0¥
. Brasihia, / i/ CC02/C05

Icis Scusa Moura
l Matr 4215 Fls. 113

et

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

: QUINTA CAMARA

Processon®  37218.003892/2006-69

Recurso n® 142.938 Voluntario

Matéria Auto de Infragdo: GFIP. Fatos Geradores

Acérddon®  205-01.283 '

Sess#io de 04 de novembro de 2008

Recorrente  ASSOCIAGAO DOS PROCLAMADORES DO REINO
Recorrida DRP RIO DE JANEIRO-NORTE/RJ

* ASSUNTO: CONTWUBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Data do fato gerador: 10/10/2005
Ementa:

AUTO DE INFRACAO Nio restou caracterizada a infragdo no
relatério fiscal. A'\demais NFLD conexa teve recurso provido
frente a ndo caracterizagdo de fatos geradores de contribuigdo
previdenciéria.

~

Recurso Voluntario|Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da quinta cimara do segundo consetho de
contribuintes, Por maioria de votos, reconheceu-se o vicio de nulidade na autuagdo; vencido o

|

70.235/72, examinou-se 0 mérito e, assim

por unanimidade de votos, deu-se provimento ao

Conselheiro Marco André Ramos Vieira, Forém, em razdo do artigo 59, §3° do Decreto n°
’

recurso, nos termos do voto da relatora. Auséncia justificada do Conselheiro Damifo Cordeiro

de Moraes.

JULIO @%RA GOMES

President

é‘ -
LIEGE LACROIX THOMASI

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André

Ramos Vieira, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior e Adriana Sato.

-
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Relatério

Trata o presente de auto-de-infragdo, lavrado em desfavor do sujeito passivo
acima identificado, em virtude do descum nmento do artigo 32, inciso IV, §5° da Lei n.°
8.212/91 e artigo 225, inciso IV do Regulam‘ento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto
n.° 3.048/99, com multa punitiva aplicada conforme dispde o artigo 32, § 5° da Lei n.° 8.212/91
e artigo 284, inciso II, do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.°
3.048/99, por ndo ter informado nas Guias de Recolhimento do FGTS e Informages a
Previdéncia Social — GFIP’s das competencxd,s de 01/1999 a 04/2005, todos os fatos geradores
de contribuigdes previdenciarias, conforme relagdo de valores de fls. 07/08.

Apés apresentagio de defesa, Decisdo-Notificagio julgou a autuagio
procedente.

Inconformado o recorrente apresentou recurso onde alega em sintese:

a) que € uma institui¢do sem fins lucrativos, religiosa, da Ordem
Religiosa das Testemunhas de J eova,

b) que ndo remunera os membros da sua diretoria, nem distribui
qualquer favorT:)u participagdo, aplicando seus recursos na
manutengdo de seus objetivos institucionais e no
desenvolvimentd de suas atividades;

c) que realizou a construgdo de um saldio de assembléias ou

templo religioso\ em Campo Grande/RJ; que protocolou o

pedido de mutirdo, com a relacdo dos colaboradores com mdo_

, el “ . .« .
de obra voluntéria, sendo todos ministros religiosos;

d) que colocou seus;documentos & disposi¢do da fiscaliza¢do do
INSS;
e) que os m1n1stros ndo sdo empregados e recolhem suas

contribui¢Ges comP autdnomos para a previdéncia social, com
filiagdo obrigatdria;

f) que hé uma relagdo deste auto com a NFLD 35.740.078-0;

g) que o fato dos mini‘stros religiosos que trabalharam no mutiréo
terem recebido alimentagdio e abrigo, ndo pode ser tomado
como remunerag:ﬁo;\_

h) - " que ndo houve sonegagdo de informagdo ou documentos 4
fiscalizagdo;
1) que fornecia aos rellglosos pequena ajuda financeird, , menor

~ que meio salério-minimo;

f
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que por serjum templo religioso estaria abrigado na imunidade
tributaria;

que ndo houve relagdo. de emprego sendo improcedente a

~ cobranga da's aliquotas patronal, para o seguro acidente do

D

trabalho e para os terceiros;

ndo concorda com o elevado valor da multa, até porque
disponibilizou todos os documentos que lhe foram solicitados.

Requer o provimento do recursK) com o cancelamento do auto de infragdo.

A DRP ofereceu as contra-razdes para manter a deciso recorrida.

E o relatério.

/
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Voto

Conselheira LIEGE LACRODY THOMASI, Relatora
Sendo tempestivo, conhego do Xecurso € passo ao seu exame.

anelramente ¢ de se asseverar que ndo foram cumpridos todos os réquisitos
do artigo 10 do Decreto n° 70. 235, de 06/03/7ﬁ Ha a auséncia de descri¢do da infragdo, verbis:

Art. 10. O auto de infragdo serd lavrado por servidor competente, no
local da verificagdo da falta, e conterd obrigatoriamente:

I - a qualificagdo do autuado:

II - 0 local, a data e a hora da lavratura;

III - a descrigdo do fato;

IV - a disposi¢do legal infringida e alpenalidade aplicavel;

V - a determinacdo da exigéncia e a intimagdo para cumpri-la ou

impugnad-la no prazo de trinta dias;

VI - a assinatura do autuante e a indicagdo de seu cargo ou fungdo e o
numero de matricula.

O relatdrio fiscal da infragdo, fl. 05 se limita a transcrever a disposigdo legal
infringida, dizendo que a empresa deixou de informar em GFIP todos os fatos geradores das

contribui¢fes previdenciérias.

Ndo ha qualquer referéncia a |quais fatos geradores de contribuigdes
previdencidrias deixaram de ser informados, de onde eles foram apurados, com base em que
elementos a fiscalizagdio constatou a infringéncia a legislagdo.

A autuada em sua defesa é que faz a conexdo deste auto de infragdio com a
Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito n.° 35.740.078-0, onde ao que consta, foram
langadas contribuigdes decorrentes da mdo de obra utilizada na constru¢iio de um templo
religioso.

Pelos elementos acima expostos ¢ flagrante o cerceamento de defesa, eis que a
entidade foi autuada, através de Auto de Infragdo, por descumprimento de obrigagdo acesséria
de informar em GFIP todos os fatos geradores de contnbulg:ao previdenciaria, mas ndo consta
do Auto quais fatos deixaram de ser informados. N#o hé no relatério fiscal qualquer referéncia
‘ao que foi considerado como infragdo, por no constar em GFIP..

Tampouco o relatério fiscal da multa aplicada elucida a que sdo referentes os
valores constantes da relagdo de fls: 07/08. Ou seja, Q processo em questdo autua a entidade,
aplicando uma multa de cem por cento das contribuigSes cujos fatos geradores deixfiram de ser
informados, mas nédo esclarece que fatos foram estes.
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Examinando a autuagdo esta julgadora ndo se consegue vislumbrar o que a
motivou, se estd correta ou ndo, se os fatos|que deixaram de ser informados s3o efetivamente
geradores de contribui¢fes previdenciarias.

Diante dos fatos € clara a nulidade da autuagfo por cerceamento de defesa, pois
ndo foi oportunizado a autuada o conhecimentos dos fatos pelos quais se sujeitou a autuago.

Todavia, ha que ser observada a Portaria MPS n.° 520/2004, que regulava o
Contencioso Administrativo Fiscal no 4mbito ido Instituto Nacional do Seguro Social , & época
da lavratura e que traz no seu artigo 31 os casos de nulidade, sendo que destaco, o paragrafo 3°
do mesmo:

- Art. 31, Sdo nulos:
I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

1I - os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou
com preterigdo do direito de defesa;

IIT — o langamento ndo precedido do Mandado de Procedimento Fiscal.

§ 1° A nulidade de qualquer ato so prejudica os posteriores que dele
diretamente dependam ou sejam consegiiéncia.

§ 2° Na declaragdo de nulidade, a autoridade dira os atos alcangados e
determinard as providéncias necessarigs ao prosseguimento ou solugdo
do processo. -

§ 3° Quando puder decidir o mérito a favor do sujeito passivo, a quem
aproveitaria a declaragio de nulidade:la autoridade julgadora ndo a
pronunciard nem mandard repetir o ato ou suprir-lhe a falta. (grifei)

Neste caso, como o préprio contribuinte fez referéncia a existéncia da NFLD N.°
35.740.078-0, que ¢ conexa ao Auto de Infragdo, pois nela se discutem as contribuigdes
previdencidrias, cujos fatos geradores ndo informados em GFIP teriam originado a lavratura do

Al, temos que a mesma ja foi julgada por este colegiado, na sessdo de 02/07/2008, cujo
Acdrddo 205-00764 deu provimento ao recurso interposto, por maioria de votos.

Portanto, como ndo foram considerados fatos geradores de contribuigdes
previdencidrias os pagamentos efetuados aos religiosos que erigiram o templo para a
recorrente, também ndo ha que se exigir a informag¢do dos mesmos em GFIP.

Pelo exposto,
Voto pelo provimento do recurso.

Sala das SessGes, em 04 de novembro de 2008

-
T

LIEGE LACROIX THOMASI ' d .
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Declaracio de Voto

Conselheiro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA

Acompanho a relatora quanto a conclusfo, mas por outros fundamentos. Quanto

CC02/C05
Fis. 119

N . . o e e . | . ~
- preliminar de nulidade divirjo do entendimento, pois nfio houve cerceamento de defesa.

Entendo que ha uma questdo prejudicial em relagdo ao julgamento do auto de
infragdo. No julgamento da NFLD que englobou os mesmos fatos geradores, este Colegiado
entendeu, por maioria, que o recurso deveria ser provido. Apesar de na sessio do julgamento

da NFLD ter sido divergente, tenho que me render ao entendimento da maioria.

Desse modo, diante de uma questdo prejudicial hd que a matéria ser conhecida
pelo érgdo julgador, e ndo deve ser julgada novamente a matéria. Portanto, se no julgamento da
NFLD foi reconhecida a inexisténcia do fato gerador, ndo poderia ter sido lavrado o presente

auto de infragéo.
CONCLUSAOQ

Voto por CONCEDER provimento ao recurso interposto.

E como voto.




