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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA
Processo n® 37280.002171/2006-88
Recurso n° 145.221 Voluntario
Matéria REMUNERAGAO DE SEGURADOS WE Sagondo Coneane de Coni 2 irns
Acérddo n° 205-00.320 ndD QU1 oG
Sess#to de 13 de fevereiro de 2008 S
Recorrente ESCOLA DINAMICA DO ENSINO MODERNO
Recorrida DRP RIO DE JANEIRO -SUL/RJ

Assunto: Contribuigdes Sociais Previdenciarias
Periodo de apuraggo: 01/12/2003 a 30/10/2005

Ementa: OBRIGATORIEDADE DO
RECOLHIMENTO DA CONTRIBUICAO RETIDA

DA REMUNERAGCAO DO SEGURADO E DO
CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. APROPRIACAO
INDEBITA . JURO, SELIC..

A informagdo em GFIP das contribuig¢des descontadas
dos segurados torna incontroversa a discusséo sobre a
corregdo da base de célculo.

As contribuigBes sociais e outras importincias, pagas
com atraso, ficam sujeitas aos juros equivalentes a
Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagdo
e de Custodia - SELIC, nos termos do artigo 34 da
Lei 8.212/91, e 4 multa moratéria, artigo 35 da
mesma Lei.

Stmula do Segundo Conselho de Contribuintes diz
que: é cabivel a cobranga de juros de mora sobre os
débitos para com a Unido decorrentes de tributos e
contribuicdes administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil com base na taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custbdia — SELIC para titulos federais.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

f



Processo n.® 37280.002171/2006-88 £Co2/C08
Acbrdio n.® 205-00.320 Fls. 329
ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO

DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos: I) rejeitou-se as preliminares suscitadas e,
no mérito, II) negou-se provimento ao recurso.

(2410
LIEGE CACROIX THOMASI

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
Ramos Vieira, Damido Cordeiro de Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior,
Liege Lacroix Thomasi, Adriana Sato ¢ Misael Lima Barreto.
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Relatorio

Trata-se de langamento de contribuigdes descontadas da remuneracio de
segurados filiados ao Regime Geral de Previdéncia Social pagas no periodo acima apontado,
conforme detalhado no relatério fiscal da notificaco de langamento, NFLD.

A recorrente, através de suas folhas de pagamento e outros documentos por ela
preparados, incluiu as parcelas salariais levantadas pela fiscalizagdo na base de célculo para
incidéncia da contribui¢fio.

Apos impugnagio ¢ decisdo de primeira instincia, ainda inconformada, interpds
o presente recurso, alegando em sintese que:

- O recurso ¢ tempestivo e obteve decisio judicial que a dispensa do depésito
recursal.

- Argihi a ilegitimidade passiva dos sdcios para figurar no pélo passivo da
presente notificagdo. Que o recorrido ndo pode desconstituir por conta prépria a personalidade
juridica da empresa recorrente, notificando a pessoa fisica de seus sécios.

- Alega que compensou valores recolhidos indevidamente a titulo de INSS,

efetuando o pagamento do débito exigido na notificagdo utilizando os créditos apurados com o
recolhimento indevido, mas mesmo assim foi autuado. Alega que tem decisfo judicial lhe
permitindo a compensagio.

- Alega que ndo houve a configuragio de crime previdenciério , pois em nenhum
momento restou comprovado que a recorrente se apropriou dos valores., ao contrario, estava
passando por dificuldades financeiras, ndo havendo dinheiro em espécie do qual pudesse se
apropriar e conseqiientemente nio havendo dolo.

- Se insurge contra a utilizagdo da SELIC para fins de indexagdo de tributos; que
ndo ha legislagio definidora da SELIC e orientadora dos parimetros para sua fixagio ; que as
taxas de juros ndo poderdo ser superiores a 12% ao ano.

Requer o provimento do recurso para que seja reformada a autuagio fiscal.

A empresa obteve decisfo judicial que lhe permitiu o seguimento do recurso
sem o depdsito recursal do artigo 126, pardgrafo 1 ,da Lein 8.212/91.

E o Relatério.
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Voto

Conselheira LIEGE LACROIX THOMASI, Relatora,

Comprovado nos autos o cumprimento dos pressupostos de admissibilidade do
recurso, passo ao exame das questdes preliminares.

Quanto a preliminar de que os sécios devem ser excluidos do pélo passivo da
notificagdo esclarego que a relagdo de co-responsaveis, anexadas aos autos pela Fiscalizagdo,
ndo tem como escopo incluir os sécios da empresa no pélo passivo da obrigagdo tributdria, mas
sim listar todas as pessoas fisicas e juridicas representantes legais do sujeito passivo que,
eventualmente, poderdo ser responsabilizadas na esfera judicial, na hipétese de futura inscricfio
do débito em divida ativa, pois 0 chamamento dos responséveis s6 ocorre em fase de execugio
fiscal, em consondncia com o parigrafo 32 do artigo 4 da Lei n® 6.830/80, € apés se
verificarem infrutiferas as tentativas de localiza¢do de bens da prépria empresa.

A responsabilizagio dos socios da empresa somente ocorrerd por ordem judicial,
nas hipdteses previstas na lei e apds o devido processo legal. O débito foi langado somente
contra a pessoa juridica e no momento, ndo se fala em co-responsabilidade pelo crédito
constituido. Trata-se apenas de uma informagdo que poderd ser utilizada futuramente pela
propria Administragfo ou pelo Judiciario, nos limites impostos pela lei . Assim, esta discussdo
¢ indcua na esfera administrativa, sendo mais apropriada na via da execug¢do judicial, na
hipétese dos responsaveis serem convocados, por decisdo judicial, para o pagamento do
crédito.

Ademais, os relatérios de Co-Responséveis e de Vinculos (fls. 47/48) fazem
parte de todos processos de Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito e servem para
esclarecer a composigio societdria da empresa no periodo do débito, relacionando todas as
pessoas fisicas e juridicas, representantes legais do sujeito passivo, indicando sua qualificagfio
e periodo de atuagéo.

O art. 660 da Instrucio Normativa SRP n® 03 de 14/07/2005 determina a
inclusdo dos referidos relatorios nos processos administrativo-fiscais e esclarece:

Art. 660. Constituem pegas de instrucdo do processo administrativo-
Jiscal previdencidrio, os seguintes relatérios e documentos:

()

X - Relagdo de Co-Responsdveis - CORESP, que lista todas as pessoas
fisicas e juridicas representantes legais do sujeite passivo, indicando
sua qualificagdo e periodo de atuagio;

XI - Relagio de Vinculos - VINCULOS, que lista todas as pessoas
Sisicas ou jurldicas de interesse da administragio previdencidria em
razdo de seu vinculo com o sujeito passivo, representantes legais ou
ndo, indicando o tipo de vinculo existente e o periodo correspondente;

Quanto ao procedimento da fiscalizagdo e formaliza¢do do langamento também
ndo se observou qualquer vicio. Foram cumpridos todos os requisitos do artigo 11 do Decreto
n°® 70.235, de 06/03/72, verbis:

Art. 11, A notificacdo de lancamento serd expedida pelo drgdo que
administra o tributo e conterd obrigatoriamente:

A
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I-a qualiﬁcag:&'b do notificado;

Il - o valor do crédito tributirio e o prazo para recolhimento ou
impugnagdo,

III - a disposigdo legal infringida, se for o caso;

IV - a assinatura do chefe do orgdo expedidor ou de outro servidor
autorizado e a indicagdo de seu cargo ou fungdo e o numero de
matricula.

O recorrente foi devidamente intimado de todos os atos processuais que trazem
fatos novos, assegurando-lhe a oportunidade de exercicio da ampla defesa e do contraditério,
nos termos do artigo 23 do mesmo Decreto:

Art. 23, Far-se-d a intimagdo:

I - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do drgdo
preparador, na repartigdo ou fora dela, provada com a assinatura do
sujeito passivo, seu mandatdrio ou preposto, ou, no caso de recusa,
com declaragdo escrita de quem o intimar; (Redacdo dada pela [ei n°
9.532 de 10.12.1997)

II - por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via, com
prova de recebimento no domicilio tributirio eleito pelo sujeito

passivo; (Redacdo dada pela Lein®9.532, de 10.12.1997)

I - por edital, quando resultarem improficuos os meios referidos nos

incisos I e II. {Vide Medida Provisdria n® 232, _de 2004)

A decisdo recorrida também atendeu is prescrigdes que regem o processo
administrativo fiscal: enfrentou as alega¢es pertinentes do recorrente, com indicagdo precisa
dos fundamentos e se revestiu de todas as formalidades necessarias. Ndo contém, portanto,
qualquer vicio que suscite sua nulidade, passando, inclusive, pelo crivo do Egrégio Superior
Tribunal de Justica:

Art. 31. A decisd@o conterd relatorio resumido do processo,
Jundamentos legais, conclusdo e ordem de intimagdo, devendo referir-
se, expressamente, a todos os autos de infragdo e notificagbes de
lancamento objeto do processo, bem como as razées de defesa
suscitadas pelo impugnante contra todas as exigéncias. (Redacdo dada

pelalein®8.748, de 9.12.1993).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NULIDADE DO ACORDAO.
INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SERVIDOR
PUBLICO INATIVO. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULA
188/STJ,

1, Ndo ha nulidade do acordio quando o Tribunal de origem resolve a
controvérsia de maneira solida e fundamentada, apenas ndo adotando
a tese do recorrente.

2. O julgador ndo precisa responder a todas as alegagies das partes se
Ja tiver encontrado motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem
estd obrigado a ater-se aos fundamentos por elas indicados “, (RESP
946.447-RS ~ Min. Castro Meira — 2° Turma — DJ 10/09/2007 p.216)

y’
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Portanto, em razdo do exposto e nos termos das regras disciplinadoras do
processo administrativo fiscal, ndo se identificam vicios capazes de tornar nulo quaisquer dos
atos praticados:

Art. 59. Sdo nulos:
I- os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

II - os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou
com preterigdo do direito de defesa.

Superadas as questdes preliminares para exame do cumprimento das exigéncias
formais, passo & apreciagio do mérito.

As folhas de pagamentos foram preparadas pelo préprio recorrente que
reconheceu, através da inclusdo das rubricas salariais no campo destinado 4 remuneragio dos
segurados, a incidéncia sobre as mesmas das contribui¢des sociais langadas pela fiscalizaggo.
Nio pertencem ao langamento impugnado parcelas contestadas pelo recorrente quanto a sua
natureza salarial ou ndo. Melhor dizendo, a base de célculo considerada pela fiscalizagio
coincide com o montante de salérios informado pelo recorrente.

Ademais o langamento tomou por base as informagGes prestadas pela empresa
nas Guias de Recolhimento de FGTS e Informagdes 4 Previdéncia Social — GFIP's.

Acrescenta-se, ainda, que a partir de 01/01/99, com a implantagdo da GFIP, os
valores nela declarados sdo tratados como confissdo de divida fiscal, nos termos do artigo 225,
§1° do Decreto n® 3.048, de 06/05/99:

Art.225, (..)

§ 12 As informagées prestadas na Guia de Recolhimento do Fundo de
Garantia do Tempo de Servico e Informacbes a Previdéncia Social
servirdo como base de calculo das contribuigées arrecadadas pelo
Instituto Nacional do Seguro Social, compordo a base de dados para
Jins de cdlculo e concessdo dos beneficios previdencidrios, bem como
constituir-se-do em termo de confissdo de divida, na hipétese do ndo-
recolhimento.

Assim sendo, caso houvesse algum erro cometido pela recorrente na elaboragio,
tanto das folhas de pagamento como da GFIP, caber-lhe-ia demonstra-lo e providenciar sua
retificagdo; no entanto, embora oferecida essa oportunidade durante todo o processo, ndo o fez.

Apreciada a regularidade das bases de célculo consideradas pela fiscalizagdo,
passa-se a0 exame das exac¢des exibidas no relatério discriminativo analitico do débito. Todos
os recolhimentos e créditos do recorrente foram devidamente considerados para o célculo das
contribuigbes e todas as rubricas levantadas decorrem de regras-matrizes legalmente criadas e
que, portanto, ndo podem ser afastadas do langamento sob pena de se negar aplicagfio aos
diplomas legais legitimamente inseridos no ordenamento juridico. Cuidou a autoridade fiscal
de demonstrar ao recorrente em seu relatério de fundamentos legais do débito todos os
dispositivos legais e regulamentares que imp&em a obrigagdo tributdria de recolhimento. Pela
mesma razdo ja aqui apontada, ndo compete a este julgador afastar a aplicagio das normas
legais.

Neste mesmo sentido € a legitimidade da incidéncia de juros e multa de mora.
Os artigos 34 ¢ 35 da Lei n® 8.212, de 24/07/91 criaram regras claras para os acréscimos legais,
que somente podem ser dispensados por expressa determinagio de lei.
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Art. 34, As contribuigdes sociais e outras importdncias arrecadadas
pelo INSS, incluidas ou nio em notificagdo fiscal de lancamento, pagas
com atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas aos juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de
Custédia-SELIC, a que se refere o Art. 13 da Lei n® 9,065, de 20 de
junho de 1995, incidentes sobre o valor atualizado, e multa de mora,
todos de cardter irrelevavel. (Artigo restabelecido, com nova redagéo

dada e parigrafo Unico acrescentado pela Lei n° 9.528, de 10.12.97)

Pardgrafo unico. O percentual dos juros moratorios relativos aos
meses de vencimentos ou pagamentos das contribuigoes corresponderd
a um por cenlo.

Art. 35, Sobre as contribui¢oes sociais em atraso, arrecadadas pelo
INSS, incidird multa de mora, que ndo poderd ser relevada, nos

seguintes termos: (Redagdo dada pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)

1 - para pagamento, apds o vencimento de obriga¢do ndo incluida em
notificacdo fiscal de langamento: (Inciso ¢ alineas restabelecidas, com
nova redagio, pela Lei n® 9, de 10.12.9

a) oito por cento, dentro do més de vencimento da obrigacdo; (Redagdo

dada pela Lei n° 9.876, de 26.11.99)

b) quatorze por cento, no més seguinte; (Reda¢do dada pela Lei n°
9.876, de 26.11.99)

¢) vinte por cento, a partir do segundo més seguinte ao do vencimento

da obrigagdo; (RedagZo dada pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)

II - para pagamento de créditos incluidos em notificagdo fiscal de
lancamento: (Redagio dada pela Lei n® 9.528, de 10,12.97)

a) vinte e qualro por cento, em até quinze dias do recebimento da

notificagdo; (Redacgdo dada pela Lei n®9.876, de 26.1].99)

b) trinta por cento, apds o décimo quinto dia do recebimento da

notificagdo,; (Redagio dada pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)

¢} quarenta por cento, apos apresentacdo de recurso desde que
antecedido de defesa, sendo ambos tempestivos, até quinze dias da
ciéncia da decisGo do Conselho de Recursos da Previdéncia Social -

CRPS; (Redagio dada pela Lei n° 9.876. de 26.11.99)

d) cingiienta por cento, apds o décimo quinto dia da ciéncia da decisdo
do Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS, enquanto ndo
inscrito em Divida Ativa; (Redagio dada pela Lei n® 9.876, de
26.11.99)

HI - para pagamento do crédito inscrito em Divida Ativa: (Redagio
dada pelalein®9.528 de 10.12.9

a) sessenta por cento, quando ndo tenha sido objeto de parcelamento;
(Redagdo dada pela Lei n® 9,876, de 26.11.99)

b) setenta por cento, se houve parcelamento; (Redago dada pela Lei
° 9.876.de 26.11.

¢) oitenta por cento, apés o ajuizamento da execugdo fiscal, mesmo que
o devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito .ndo_foi objeto de

parcelamento; (Redagio dada pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)
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d) cem por cento, apés o ajuizamento da execugdo fiscal, mesmo que o
devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito foi objeto de
parcelamento. (Redagéio dada pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)

Quanto 24 aplicagdo da taxa SELIC as contribuigdes sociais, o Conselho Pleno do
Segundo Conselho de Contribuintes também aprovou a Sumula 03, publicada no DOU de
26/09/2007;

“E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a
Unido decorrentes de tributos e contribui¢des administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial
do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia — SELIC para titulos
Sederais ™.

No que se refere ao argumento da recorrente de que efetuou compensagdo com o
débito desta NFLD e valores que recolheu indevidamente, tenho que o mesmo & indcuo, uma
vez que o crédito langado nesta notificagdo foi declarado pela recorrente em GFIP, que
silenciou quanto a possivel compensagfo, e se trata de valores que foram descontados da
remuneragdo dos segurados empregados e contribuintes individuais que prestaram servigo a
recorrente. Ademais, a mesma ndo trouxe aos autos qualquer prova para validar sua assertiva.

Quanto a ndo ocorréncia de crime, o valor retido da remuneragio dos segurados
e seu ndo repasse 4 Seguridade Social, configura, em tese, a pritica de crime previsto no art,
168-A do Cédigo Penal Brasileiro, com redagio da Lei n.® 9.983/2000, para as competéncias a
partir de 10/2000. A 4rea administrativa nfo discute a conduta criminosa do contribuinte, mas
lhe cumpre informar a autoridade competente, o Ministério Pitblico Federal, o que nfio pode ser
desconsiderado.

Por todo o exposto e tudo mais que dos autos consta, voto pelo
CONHECIMENTO DO RECURSO para, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.

Sala das Sessdes, em 13 de fevereiro de 2008.

G “
LIEGE L%CROIX THOMASI



	Page 1
	_0091500.PDF
	Page 1

	_0091600.PDF
	Page 1

	_0091700.PDF
	Page 1

	_0091800.PDF
	Page 1

	_0091900.PDF
	Page 1

	_0092000.PDF
	Page 1

	_0092100.PDF
	Page 1


