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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processo n°

Recurso n®
Matéria
Acérdio n°®
Sessdio de
Recorrente

Recorrida

37284.000911/2007-92
141.818 Voluntario

1 AN A
- MF-Sagund Corselho i
AUTO DE INFRACAO mm’ u&r%m dnt : 2
205-00.352 )

14 de fevereiro de 2008
CASA DE CULTURA DA AMERICA LTDA.ME
DRP BRASILIA/DF

Assunto: ObrigagBes Acessirias
Periodo de apuracio: 010622003 a 30042004

Ementz  COONSTITUI INFRACAO A EMPRESA
APRESENTAR GFIP, COM DADOS NAO

CORRESPONDENTES AOS FATOS GERADORES DE
TODAS AS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. O
PAGAMENTO DE CONTRIBUICOES NAO PRESSUPOE
A CORRECAODAFALTA.

A falta de informacio em GFIP do cddigo de no optante pelo
SIMPLES, inibe o célaulo da cortribuicio da empresa e das
destinadas a outras entidades e fundos.

A multa somente ser relevada se o infrator for primdrio, nfo tiver

incortido em agravantes € comprovar a correg3o da falta, artign 291,
§ 1°do Regulamernto da Previdéncia Social.

Reourso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

f
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ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, negou-se provimento ao recurso.

JULIQ CESAR VIEIRA GOMES

Presidente

2L
LIEGE LACROIX THOMASI

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
Ramos Vieira, Dami3o Cordeiro de Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior,
Adriana Sato e Misael Lima Barreto.
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Relatério

Trata o presente de auto-de-infragdo, lavrado em desfavor do sujeito passivo
acima identificado, em virtude do descumprimento do artigo 32, inciso IV, §5° da Lei n.°
8.212/91 e artigo 225, inciso IV do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto
n.° 3.048/99, com multa punitiva aplicada conforme dispde o artigo 32, § 5° da Lei n.® 8.212/91
e artigo 284, inciso II, do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.°
3.048/99, por ter informado nas Guias de Recolhimento do FGTS e Informagdes & Previdéncia
Social — GFIP’s das competéncias de 06/2003 a 04/2004, o cédigo 2 (optante), no campo
SIMPLES, quando deveria ter informado e¢édigo 1 (ndo optante).

Nédo conformada com a autuagdo a empresa apresentou defesa, e Decisdo-
Notificagio de fIs.79 a 84, confirmou a procedéncia do Auto de Infragdo.

Ainda inconformado, o autuado interpés recurso tempestivo alegando em sintese
que:

-houve nulidade na lavratura do auto de infragdo porque o processo de exclusdo
do SIMPLES n#o obedeceu ao rito legal, sendo nulo o termo final de exclusio
do contribuinte do Sistema e que os efeitos da exclusdo operar-se-30 apenas a
partir do periodo em que se operar a exclusio;

- tem direito & relevagio da multa aplicada, ante a sua primariedade, boa fé,pois
ao ser notificada legalmente de sua exclusdo do SIMPLES, passou a recolher
todas as contribui¢Ges da forma que ordena a legislagdo tributéria

Requer o recebimento e processamento do recurso sem a realizag@o do depdsito
recursal e a procedéncia do recurso para determinar a extingo do crédito previdenciério.

Decisio judicial defere o processamento do recurso sem a garantia de instancia e
os autos s&o encaminhados a este Conselho.

E o Relatério.
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Conselheira LIEGE LACROIX THOMASI, Relatora.
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Presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso passo a seu exame.

Quanto ao procedimento da fiscalizagdo e formalizagdio da autuagiio ndo se
observou qualquer vicio. Foram cumpridos todos os requisitos dos artigos 10 do Decreto n°

70.235, de 06/03/72, verbis:

Art. 10. O auto de infra¢io sera lavrado por servidor competente, no
local da verificagdo da falta, e conterd obrigatoriamente:

I - a qualificacdo do autuado;

II - 0 local, a data e a hora da lavratura;

Il - a descri¢do do fato;

1V - a disposic¢do legal infringida e a penalidade aplicdvel;

V - a determinacdo da exigéncia e a intimagdo para cumpri-la ou
impugnd-ia no prazo de trinta dias;

VI - a assinatura do autuante e a indicagdo de seu cargo ou funcdo e o
numero de matricula.

O recorrente foi devidamente intimado de todos os atos processuais que trazem
fatos novos, assegurando-lhe a oportunidade de exercicio da ampla defesa e do contraditério,

nos termos do artigo 23 do mesmo Decreto.
Art. 23, Far-se-a a intimagdo:

I - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do drgdo
preparador, na reparticdo ou fora dela, provada com a assinatura do
sujeito passivo, seu mandatdric ou preposto, ou, no caso de recusa,
com declaragdo escrita de quem o intimar;_(Redac8o dada pela Lei n°
9.532, de 10.12.1997)

II - por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via, com
prova de recebimento no domicilio tributdrio eleito pelo sujeito

passivo, (Redacao dada pela Lei n®9.532, de 10.12. 1997}

I - por edital, quando resultarem improficuos os meios referidos nos

incisos I e Il. (Vide Medida Proviséria n® 232, de 2004}

A decisio recorrida também atendeu s prescri¢des que regem o processo
administrativo fiscal: enfrentou todas as alegagSes do recorrente, com indicagdo precisa dos
fundamentos e se revestiu de todas as formalidades necessirias. Ndo contém, portanto,
qualquer vicio que suscite sua nulidade, passando, inclusive, pelo crivo do Egrégio Superior

Tribunal de Justica:

Art. 31. A decisGo conterd relatorio resumido do processo,
JSfundamentos legais, conclusdo e ordem de intimagdo, devendo referir-

X
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se, expressamente, a todos os autos de infracdo e notificagbes de
langamento objeto do processo, bem como as razées de defesa
suscitadas pelo impugnante contra todas as exigéncias. (Redacdo dada

pela Lein® 8.748. de 9,12.1993).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NULIDADE DO ACORDAO.
INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SERVIDOR
PUBLICO INATIVO. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULA
188/STJ.

1. Ndo ha nulidade do acérddo quando o Tribunal de origem resolve a
controvérsia de maneira solida e fundamentada, apenas ndo adotando
a tese do recorrente,

2. O julgador ndo precisa responder a todas as alegagdes das partes se

Ja tiver encontrado motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem
estd obrigado a ater-se aos fundamentos por elas indicados “. (RESP
946.447-RS ~ Min, Castro Meira — 2° Twrma — DJ 10/09/2007 )

Portanto, em razdo do exposto e nos termos de regras disciplinadoras do
processo administrativo fiscal, ndo se identificam vicios capazes de tornar nulo quaisquer dos
atos praticados:

Art. 59 Sdo nulos:

I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

11 - os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou
com preteri¢do do direito de defesa.

Superadas as questdes preliminares para exame do cumprimento das exigéncias
formais, passo a apreciag@io do mérito.

A apresentagfo de GFIP com informagdes inexatas no campo SIMPLES, a partir
da competéncia 06/2003, com a edi¢io do Decreto n. 4.729/2003, acarreta a lavratura do auto
de infragio com multa de cem por cento do valor relativo a contribui¢io ndo declarada,
conforme o artigo 32, inciso IV, §5° da Lei n.° 8.212/91 e artigo 225, inciso IV do
Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.® 3.048/99, ou seja, a empresa ¢
obrigada a informar, mensalmente, ao INSS, por intermédio da Guia de Recolhimento do
Fundo de Garantia do Tempo de Servigo e Informagdes & Previdéncia Social — GFIP, na forma
por ele estabelecida, dados cadastrais, todos os fatos geradores de contribui¢do previdenciaria e
outras informagSes do interesse do Instituto, sendo que a apresentagdo do documento com
dados ndio correspondentes aos fatos geradores sujeitard o infrator 4 pena administrativa
correspondente 3 multa de cem por cento do valor devido relativo a contribui¢do ndo declarada.

A multa referente ao descumprimento da obrigago acessoria, que originou este
auto de infragdo, estd contida no artigo 32, § 5° da Lei n.® 8.212/91 e artigo 284, inciso II, do
Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.° 3.048/99.

Sdo inoportunos os argumentos da recorrente de que a autuagdo € nula devido a
nulidade no rito de sua exclusfo, eis que tal fato seria matéria afeta 4 Secretaria da Receita
Federal e deveria ter sido argiiida a época da exclusdo.0 recorrente foi excluido do Sistema e
embora inconformado nZo cabe a Previdéncia Social apreciar a perfectibilidade de tal ato, que

¥
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produziu seus efeitos legais. Ademais, perante A Previdéncia Social a recorrente descumpriu
obrigagdo acesséria quanto & exata informagdo de sua situagio quanto 4 opgdo pelo SIMPLES
e ¢ disso que frata o presente auto de infragéo.

No que se refere a solicitagio de relevagio da multa, ha que se observar o que
dispde o pardgrafo 1 do artigo 291, do Regulamento da Previdéncia Social: a multa serd
relevada, mediante pedido dentro do prazo de defesa, se o infrator for primério, tiver corrigido
a falta e ndo tiver ocorrido nenhuma circunstancia agravante. Todavia, no caso presente, nio
restou confirmada a corregdo da falta , nfo havendo como se falar em relevagio da multa. O
pagamento das contribui¢bes na forma que ordena a legislagio tributdria, como disse a
recorrente, se confunde com o cumprimento da obrigagdo acesséria de informar em GFIP o
correto codigo de ndo optante pelo SIMPLES. A incorre¢iio na informagdo inibe o clculo das
contribui¢des devidas pela empresa, bem como aquelas destinadas a outras entidades e fundos
e tal situagfo nédo foi corrigida.

Por todo o exposto,

Voto pelo CONHECIMENTO DO RECURSO para, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO

Sala das Sessdes, em 14 de fevereiro de 2008.

[~ XN

LIEGE LACROIX THOMASI
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