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CONTRIBUICOES PREViDENQIARIAS - CESSAO DE MAO-DE-OBRA -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA

SVEDALA FACO LTDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragio: 01/07/1994 a 30/11/1997

RELATORIO FISCAL DA NOTIFICACAO. OMISSOES. VICIO
MATERIAL. NULIDADE.

E nulo, por vicio material, o Relatorio Fiscal que nfo demonstra de forma
clara e precisa todas as circunstiincias em que ocorreram os fatos geradores,
bem como, os procedimentos e critérios utilizados pela fiscalizagdo na
constituicio do crédito tributdrio, de forma a possibilitar ao contribuinte o
pleno direito & ampla defesa e ao contraditorio.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, ) Por unanimidade de votos em

anular a NFLD. IT) Por maioria de votos em declarar a nulidade por vicio material. Vencida a
Conselheira Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, que votou por declarar a nulidade por

vicio formal.

>
ELIAS SAMPAIO FREIRE - Presidente

i

Ay )
KLEBER FE%&QEIRA DE ARAUJO - Relator



Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Elias Sampaio Freire, Elaine Cristina
Monteiro e Silva Vieira, Kleber Ferreira de Aratjo, Cleusa Vieira de Souza, Marcelo Freitas de
Souza Costa e Rycardo Henrique Magalhdes de Oliveira,
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Relatorio

Trata-se da Notificacio Fiscal de Lancamento de Débito -~ NFLD n.
32.452.056-5, posteriormente cadastrada na RFB sob o nimero de processo constante 1no
cabecalho, na qual sfo apuradas a contribui¢des dos empregados e as contribuigdes patronais,
inclusive as destinadas ao financiamento do seguro de acidente de trabalho e a outras entidades
e fundos.

O crédito, consolidado em 29/05/1998, assumiu um montante de R$
85.379,08 (oitenta e cinco mil, trezentos e setenta e nove reais e oito centavos) e decorreu da
falta de comprovagio pela notificada do recolhimento das contribui¢des de responsabilidade da
empresa SETEMA COMERCIO DE PECAS E SERVICOS LTDA, relativas aos segurados
envolvidos na prestacio de servigos supostamente executados mediante cessdo de méao-de-
obra.

As duas empresas apresentaram recurso contra decis@io do INSS que declarou
parcialmente procedente o langamento. A empresa SVEDALA, fls. 720/754, em sintese, alega
que:

a)a decisdo original ndo expde as razdes pelas quais os servigos prestados
pela empresa contratada se caracterizam como cessdo de méo-de-obra, ficando sem
fundamento a responsabilidade solidaria que Ihe é imputada;

b)a exigéncia das contribui¢des em discussdio com base no percentual de 40%
do valor das notas fiscais emitidas pela prestadora n#io esta prevista em nenhum dispositivo
legal elencado pela fiscalizacio;

¢) as Ordens de Servigo n° 83/93 e 176/97, ao determinarem o percentual de
40% sobre as notas fiscais como correspondente 4 remuneragio da méo-de-obra executora dos
servigos, criaram uma presun¢do relativa, a qual admite prova em contrério;

d) o percentual de 40% do valor das notas fiscais ndo corresponde &
remuneracdo da méio-de-obra executora dos servicos, sendo que as notas fiscais em alguns
casos referem-se apenas a materiais. conforme documentos acostados, o que desconstitui a
presuncdo contida nas Ordens de Servigo;

e) a inexisténcia do beneficio de ordem nfio autoriza o INSS a exigir dos
devedores solidérios crédito tributario ainda nfo constituido, mas chamé-los apenas quando ha
crédito exigivel nfo satisfeito;

f) previsio legal da existéncia de direito regressivo da contratante contra a
contratada ndo descaracteriza o enriquecimento ilicito do INSS, quando esse exige débito
previdenciario inexistente ou em montante maior do que o devido;

g) apesar de os servigos da SETEMA terem sido executados por pessoal
especializado e nas dependéncias da recorrente, eles ndo se caracterizam como cess#io de méo-
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de-obra, porque o objeto do contrato foi a prestacio de servigos de manuten¢do por empresa
especializada, e ndo a disponibiliza¢io de mio-de-obra para a execugdo dos mesmos;

h) a prestadora, conforme alteragio do contrato social, nio presta servico
mediante cessdo de méo-de-obra, mas comercializa pegas e componentes, bem como executa
servigos de montagem, instalacio e manutengio;

1) os servigos sempre foram executados sob a direcfio e responsabilidade da
contratada e, em muitos casos, 0s mesmos foram executados por um de seus quotistas, razio
pela qual ndo hd que se falar em incidéncia de contribuicio, por se tratar de prestagio de
Servigo stricto senso;

j) os recolhimentos que a SETEMA efetuou pelo SIMPLES quitam
integralmente suas obriga¢Bes previdencidrias, podendo a empresa ser optante por esse regime
de tributagio, uma vez que o art. 9. da Lei n® 9.317/96 sequer menciona a prestacio de Servico
de manutenciio como impedimento de opgio;

k) sem a ocorréncia de fiscalizagfio na prestadora, ndo h4 a possibilidade de
se averiguar a existéncia de qualquer irregularidade do sujeito passivo, nio havendo portanto
que se falar em responsabilidade soliddria da recorrente, uma vez que nfio ha débito
devidamente configurado com relagio ao contribuinte origindrio, e 0. 142 do CTN veda o
langamento embasado em mera presungfio de crédito;

1) a empresa SETEMA contratou a empresa RENOVA para a execucio de
determinados servicos, sendo que as contribuigdes previdenciarias foram recolhidas pela
propria RENOVA, conforme documentos anexados quando da interposicio do recurso.

J4 a devedora direta, fls. 1.202/1.224, argumenta em seu recurso que:

a) apesar de os servigos terem sido executados por pessoal especializado e
por vezes diretamente pelo socio quotista, eles nfio se caracterizam como cessio de méo-de-
obra, porque a SVEDALA FACO LTDA. contratou a prestagiio de servicos de manutencio por
empresa especializada, e ndo a disponibilizagio de mio-de-obra para a execucdo dos mesmos;

b) a recorrente, conforme alteragfio do contrato social, nfio presta servico
mediante cessfo de méo-de-obra, mas comercializa pegas e componentes, bem como executa
servigos de instalagdio, montagem e manutencio;

¢) os servigos sempre foram executados com independéncia econdmica e
técnica pela recorrente, o que caracteriza a prestagiio de servico stricto senso;

d) os recolhimentos que a recorrente efetuou pelo SIMPLES quitam
integralmente suas obrigages previdencidrias, podendo a empresa ser optante por esse regime
de tributagiio, uma vez que o art. 9. da Lei n° 9.317/1996 sequer menciona a prestagio de
servico de manuten¢do como impedimento de opglio e, mesmo que se entenda de modo
diverso, devem ser abatidos do levantamento os valores ji repassados 4 Previdéncia Social;

e) a fiscalizagdo apenas poderia levantar débitos com relagdo a parte dos
segurados empregados, ndo competindo a ela desconsiderar valores recolhidos em virtude do
SIMPLES;

f) sem que haja a fiscalizagiio na prestadora, ndo se levantardo todos os
argumentos necessarios a fundamentar a certeza do crédito, acarretando em um levantamento
embasado em mera presuncio;
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g) as Ordens de Servico INSS/DAF n° 83/1993 e 176/1997 permitem, na
hipotese de arbitramento pelo percentual de 40% das notas fiscais, a comprovacgio do contrério
através da escrituragfio da contabilidade, sendo uma presunco relativa, e a recorrente ndo pode
ser compelida ao recolhimento sem que saiba o fundamento legal que levou a fiscalizacdo a
aplicar aquela base de célculo;

h) possui toda a contabilidade escriturada em livro diario, e a fiscalizagio
sequer a solicitou para verificar a sua regularidade quanto ao recolhimento das contribuigdes
exigidas;

i) realizando-se um exame dos documentos acostados ao recurso,
especialmente do livro didrio, & possivel inferir que a presungfo traduzida pelo percentual de
40% n#o representa a remuneragdo da méio-de-obra utilizada nos servigos, pois se verifica que
em nenhum més o valor da remuneraco representa esse percentual,

j) a prestagéio dos servigos da recorrente nfio se dava somente com mio-de-
obra assalariada, e em muitas competéncias os servigos foram prestados pelo sdcio quotista,
quando entdo ndo tinha empregados contratados, conforme demonstrado em sua contabilidade;

k) em muitos meses, utilizou-se de trabalhadores temporérios, contratando a
empresa RENOVA ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA. para fornecer méo-de-obra
executora dos servigos, sendo que a contratada efetuou o recolhimento das respectivas
contribui¢des, conforme comprovam as guias acostadas ao recurso e, caso se desconsiderem
tais recolhimentos, estard havendo cobranga em duplicidade.

O orgio de primeira instincia apresentou contra-razdes, fls. 1.819/1.833,
onde pede o desprovimento do recurso. .

A Segunda Céamara de Julgamento do CRPS decidiu, fls. 1.836/1.839,
converter o julgamento em diligéncia para que o fisco demonstrasse a existéncia dos
pressupostos legais que caracterizariam a cess#o de mio-de-obra.

Foi junta informagdo fiscal, fls. 1.848/1.853, na qual, apds relato das
circunstincias em que se desenvolveu a acgfo fiscal, a auditoria esclarece que no periodo do
crédito o objeto social da empresa prestadora era a “venda de pegas e componentes de
maquinas industriais em geral, manuten¢fio e montagem, e locagfo de mio de obra" e que em
dezembro de 1997, portanto em periodo posterior a 0ltima competéncia do crédito (11/1997) é
que foi promovida alteragdo contratual passando o objeto social a ser “venda de pecas e
componentes de maquinas industriais em geral, instalagio, manuten¢iio e montagens de
maquinas e equipamentos eletromecinicos, manuten¢io industrial, venda de estruturas
metalicas, componentes e materiais utilizados na manutencfo industrial”,

Depois se afirma que o socio da empresa prestadora foi funcionario da
tomadora por muitos anos e, apds a sua aposentadoria, constifuiu uma sociedade com sua
esposa, para prestar servicos preferencialmente a notificada. Esse fato, alega o fisco, pode ser
comprovado mediante depoimentos de pessoas responséveis pela gestdo dos contratos e por
declaragfo prestada pela propria contratada.

Assevera-se que os servigos prestados consistiam em manuten¢io predial nas
vérias unidades da contratante, os quais eram executados continuamente, conforme demonstra
mediante lancamentos contabeis extraidos da escrita da tomadora. Salienta que no quadro de
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funcionarios da prestadora, conforme folha acostada, havia pedreiro, pintor, carpinteiro,
eletricista, etc., 0s quais prestavam servigo 4 tomadora até em horério extraordinario.

Ao final, conclui que os servigos eram prestados pela SETEMA a empresa
SVEDALA continuamente e para satisfazer a necessidade permanente de manutenco predial
da contratante nos diversos locais em que exerce sua atividade econdmica e que os
trabalhadores da prestadora ficavam & disposigio da empresa tomadora, cedidos em cardter nfio
eventual, respeitados os limites contratados.

As duas empresas foram cientificadas da informacao fiscal, todavia, apenas a
empresa SETEMA apresentou manifestaco, 1.875/1.880, na qual afirma que tendo os servigos
sempre sido prestados com independéncia econdmica e técnica, bem como sem qualquer
subordinagho juridica ou hierdrquica em relagfio a empresa notificada, verifica-se a ocorréncia
de “prestagdo de servigo stricto sensu” e ndo cessdo de mio de obra.

Afirma que o fisco ndo conseguiu sair do campo das meras presungdes, posto
que sequer diligenciou junta a prestadora para melhor elucidar os pontos controvertidos do
langamento.

Agsevera que ndo havia continuidade na prestacfio de servigos, na verdade
eram prestados diversos servigos em locais variados, sem a colocacdo de trabalhadores a
disposigdo da contratante. Além de que a realizacfio de trabalhos fora do hordrio normal de
trabalho apenas indica que os servigos eram executados quando a tomadora nio estava em
atividade,

Advoga que apenas era entregue um resultado final pretendido, sendo que o
objeto coniratado era a realizagdo de um trabalho e nfo a disponibilizacio de mao-de-obra.
Depois afirma que a fiscalizagio sequer indicou os trabalhadores envolvidos na prestacio de
Servigo.

A recorrente, afirma, pode ser optante do SIMPLES, como de fato ¢, desde
07/03/1997 ¢ ndo havendo qualquer vedacgiio quanto & essa opgfo, os recolhimentos que a
mesma efetuou nesse rtegime tributario quitam integralmente as suas obrigacdes
previdencidrias, sendo incabivel o lancamento de diferencas a titulo das contribuigdes
previdencidrias da cota patronal sobre a remuneragfo dos empregados,

Pede que sejam considerados os recothimentos ao INSS efetuados no bojo do
SIMPLES, alegando também que os recolhimentos constantes em guias previdencidrias estfio
em conformidade com a remuneragfio constante em folha de pagamento, nfo havendo
diferengas a recolher, conforme documentagfo acostada.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro Kleber Ferreira de Aratjo, Relator

decisio judicial garantindo o seguimento do recurso independentemente de depdsito prévio,

que a empresa ¢ diretamente interessada no resultado da presente lide tributaria.

52-C4T1
F1. 1.890

O recurso da empresa SVEDALA FACO merece conhecimento, posto que
preenche os requisitos de tempestividade e legitimidade, além de que a recorrente possuia

QQuanto ao recurso interposto pela empresa SETEMA, devo conhecé-lo, posto

Inicio me debrugando sobre os motivos que levaram a 2.* CaJ — CRPS a
decidir pela conversio do julgamento em diligéncia, nos termos Acdrddo n. 0145/2003,
Transcrevo, para uma melhor compreenséo, trecho do voto condutor que aponta omissio no
relatério fiscal da NFLD:

No que se refere a discussfio de mérito, destacamos inicialmente o disposto no

capta do art.31 da Lei 8.212/91, com a redag#o dada pela Lei 9.711/98:

Art. 31. 4 empresa contratante de servigos executados medianite
cessiio de mdo-de-obra, inclusive em regime de trabalho
temporario, deverd reter onze por cento do valor bruto da nota
fiscal ou fatura de prestagdo de servicos e recolher a
importdncia retida até o dia dois do més subsegiiente ao da
emissdo da respectiva nota fiscal ou fatura, em nome da empresa
cedente da niiio-de-obra, observado o disposto no § do art. 33 O
pardgrafo 3° do referido artigo, por sua vez, enuncia que:

§ 3" Para os fins desta Lei, entende-se como cessdo de mdo-de-
obra a colocagdo a disposicido do contratante, em suas
dependéncias ou nas de terceiras, de segurados gue realizem
servigos continuos, relacionados ou ndo com a atividade-fim da
empresa, quaisquer que Ssejam a natwreza e gfirma de
contratagdo.

Observa-se do dispositivo legal supracitado que, para que reste caracterizada a

cess#io de mio-de-obra, devem ser atendidos os seguintes requisitos:

» colocagio da mio-de-obra & disposicio do contratante, em suas
3

dependéncias ou nas de terceiros;

« continuidade dos servigos realizados pelos segurados colocados i disposi¢io

do contratante.

Salientamos que, antes da edigio da Medida Proviséria 1.663-15/98,
posteriormente convertida na Lei n® 9.711/98, tais pressupostos constavam da
redagfio original do § 2° do citado art. 31, bem como de suas alteragfes posteriores.
Portanto, sua observincia por parte dos Auditores Fiscais da Previdéncia ja era

obrigatoria, desde a publicagdo da Lei n°8.212/91.
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De acordo com o recente entendimento consolidado por esta Egrégia Cal | a
demonstragiio dos requisitos acima listados € condicio essencial de validade do
langamento, pois o r Auditor Fiscal da Previdéncia Social, enquanto agente da
Administragio Plblica, estd vinculado a seus r principios norteadores, notadamente
o principio da legalidade. Dessa forma, ndo pode se escusar de proceder de acordo
com o que dispde a Lei.

Assim, urna vez que a Lei 8.212/91 estabeleceu tais requisitos para a
configuragio da cessfio de mao-de-obra, incumbiu 4 fiscalizagdo o 6nus de sua
demonstragfio, pois embora a Lei conceda aos atos da fiscalizagio a presuncio de
legitimidade, também determina que estes atos devem ser devidamente
fundamentados. O entendimento contrério implicaria em cerceamento de defesa para
o contribuinte, pois ndo teria este como impugnar o langamento, haja vista a
auséncia de fundamentacio fatica. Alids, ndo por outro motivo a Lei de Custeio
estabelece, em seu art. 37, que a notificagfio de débito deverd conter a discriminaciio
clara e precisa dos fatos geradores.

No caso em analise, embora as Auditoras Fiscais notificantes tenham
entendido que houve cessdo de mdo-de-obra, nio chegaram a demonstrar os
requisitos legais citados anteriormente, seja no Relatorio Fiscal ou na manifestagiio
de fls. 674/694. A fim de preservar a corregio do langamento, e em respeito aos
principios constitucionais do contraditério e ampla defesa, entendemos que tal
irregularidade deve ser sanada.

Verificando o relatorio de trabalho da auditoria, pude constatar que a andlise
do Cal — CRPS sobre a omisséo em demonstrar a ocorréncia de prestagio de servico mediante
cessdo de méo-de-obra foi precisa, pois, sendo a existéncia dessa modalidade de execucio
contratual condi¢io essencial a caracterizar a responsabilidade solidaria, n3o poderia o fisco se
furtar de deixar bem caracterizada as circunstincias em que ocorreu a prestacio de servicos e a
subsuncdo do fato apontado & norma de regéncia, in casu o art. 31 da Lei n. 8.212/1991.

E curioso que no detalhamento de crédito dessa natureza ndo tenha o fisco
uma Unica vez citado o termo “cessfio de méo-de-obra”. Observa-se que a auditoria cuidou de
apontar a fundamentacfio legal que autoriza a aplicacdo da responsabilidade solidéria,
apresentou a metodologia para apuragdo da base de cdleulo, todavia, olvidou da sua obrigaciio
de demonstrar a ocorréncia dos pressupostos legais para a caracterizagiio da cessio de mio-de-
obra na execuco dos servigos relacionados.

Todavia, apesar de langar aplausos & andlise do CRPS sobre essa questio,
com a devida licenga, tenho que discordar de suas conclusdes. E que o érgio de julgamento de
segunda instincia administrativa ndo é dado determinar o saneamento de processo que carrega
vicio desde a origem.

E certo que o julgamento administrativo, que tem como norte o livre
convencimento motivado julgador, faculta a esse, quando diante de situa¢fio que mereca
esclarecimento, determinar a realizacfo das diligéncias que entenda necessarias. E essa a
inteligéneia do art. 29 do Decreto n. 70.235/1972". No entanto, néio pode o julgador se utilizar
dessa prerrogativa para permitir ao fisco que emende sua pega de ataque no intuito de corrigir
falhas ¢ omissOes, numa patente quebra de isonomia entre as partes, posto que, certamente, o
sujeito passivo ndo terd o beneficio de emendar sua defesa, quando essa, porventura, carregue
alguma omissdo.

U Art. 29 Na apreciaciio da prova, a autoridade julgadora formard liviemente sua convicgio, podendo determinar
as diligéneias que entender necessarias
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novos elementos de prova, em qualquer fase processual, pelos sujeitos passivos.
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Ainda sobre a questfio da isonomia, deve-se ter em conta que a preclusio nio
deve ser um castigo dirigido apenas ao contribuinte, mas também aos agentes estatais, ou seja,
ao permitir que a auditoria traga ao processo provas e fatos que deveriam ter sido carreados
desde a confecgfio do lancamento, os drgdos julgadores teriam também que contrariar o
disposto no § 4. do art. 16 do Decreto n. 70.235/1972°, e permitir a cotriqueira juntada de

E esse o entendimento que ficou expresso no julgamento dos Processos n.
17460.000910/2007-52 e 17460.000921/2007-32, cuja relatoria coube a esse julgador, onde as
idénticas ementas dos acorddos exarados por essa mesma Turma de Julgamento, que inclusive
adotarei nesse voto, tém a redagfo:

Assunto. Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo. 01/05/1995 a 31/12/1998

RELATORIO FISCAL DA NOTIFICACAO OMISSOES. VICIO
MATERIAL. NULIDADE.

E nulo, por vicio material, o Relatério Fiscal que nio demonstra
de forma clara e precisa todas as circunstidncias em que
ocorveram os fatos geradores, bem como, os procedimentos e
critérios utilizados pela fiscalizagdo na constituicdo do crédito
tributdrio, de forma a possibilitar ao contribuinte o pleno direito
a ampla defesa e ao contraditorio.

Essas decistes nfio discrepam de outros julgamentos realizados no ambito
desse Conselho, de onde posso extrair:

ASSUNTO: PROCESSQ ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragdo: 01/07/1999 a 30/06/2001

PREVIDENCIARIO.  RETENCAO  11%.  INEXISTENCIA
COMPROVACAO CESSAO DE MAO-DE-OBRA

Somente na hipdtese em que restar devidamente comprovada
pela awtoridade langadora a prestagdo dos servigos mediante
cessdo de mdo-de-obra, serd devida pela empresa contratante a
retengdo de 11% de que trata o artigo 31 da Lei 8.212/91,
devendo o fiscal awuante demonstrar de maneira
pormenorizada/individualizada os servicos executados com o
respectivo enquadramento nos casos previstos no rol constante
do artigo 219, § 2° do Decreto n°® 3.048/99, sob pena de

At 16 ()

§ 4° A prova documental serd apresentada na impugnacio, precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro
momento processual, a menos que:

a) fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentagio oportuna, por motivo de forga maior;

b) refira-se a fato ou a direito superveniente;

c) destine-se a contrapor fatos ou razfes posteriormente trazidas aos autos.
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nulidade do langamento por vicio material, em face da auséncia
da perfeita descrigdo do fato gerador do tributo.

Processo Anulado

Processo n, 12045 000341/2007-22, Rel Conselheira Bernadete
de Oliveira Barros, Acdrdédo de Provimento por Unanimidade

Entendo que a falta de indicagio da natureza do servigo supostamente
prestado mediante cessdio de mio-de-obra e muito menos a forma como o mesmo foi executado
fere inegavelmente, os artigos 37, “caput”, da Lei n. 8.212/1991° e 243, “caput”, do
Regulamento da Previdéncia Social - RPS, aprovado pelo Decreto n. 3.048/1999%, pelo que o
crédito padece de vicio, devendo ser declarado nulo.

Considerando que as omissdes apontadas atingem aspectos essenciais e
intrinsecos ao lancamento, tenho que esse ato administrativo estd eivado de vicio substancial,
nio devendo subsistir.

De todo o exposto, voto por conhecer do recurso e declarar nulo, por vicio
material, o crédito tributario consignado na presente NFLD.

Sala das SessGes, em 19 de agosto de 2010

\NQ)\J!l\J X“M&MN

KLEBER FERRFIRA DE ARAUIO - Relator

* Art. 37, Constatado o atraso total ou parcial no recolhimento de contribuigBes tratadas nesta Lei, ou em caso de
falta de pagamento de beneficio reembolsado, a fiscalizagio lavrard notificaciio de débito, com discriminagfio
clara e precisa dos fatos geradores, das contribuigdes devidas e dos periodos a que se referem, conforme dispuser
o regulamento.

{(redagio original)

* Art 243 Constatada a falta de recolhimento de qualquer contribuiciio ou outra importincia devida nos termos
deste Regulamento, a fiscalizago lavrara, de imediato, notificagdo fiscal de langamento com discriminagio clara e
precisa dos fatos geradores, das contribui¢Bes devidas e dos periodos a que se referem, de acordo com as normas
estabelecidas pelos drgios competentes,
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&Lﬁgﬁw QUARTA CAMARA - SEGUNDA SECAO

Processo n™: 37299.001454/2004-41
Recurso n® 150.829

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 3° do artigo 81 do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministerial n°® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o(a) Senhor(a) Procurador(a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto a Quarta Camara da Segunda

Sec¢do, a tomar ciéncia do Acdrdio n® 2401-01.358

Brasilia, 22 de setembro de 2010

ELIAS SAMPAIO FREIRE
Presidente da Quarta Camara

Ciente, com a observacg#io abaixo:

[ ] Apenas com Ciéncia

[ ]Com Recurso Especial

[ ] Com Embargos de Declaragio
Data da ciéncia; -—--- fmmmmmf i

Procurador {a) da Fazenda Nacional



