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PERICIA. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA.

A pericia tem, como destinataria final, a autoridade julgadora, a qual possui a
prerrogativa de avaliar a pertinéncia de sua realiza¢do para a consolidagao do
seu convencimento acerca da solucao da controvérsia objeto do litigio, sendo-
lhe facultado indeferir aquelas que considerar prescindiveis ou impraticaveis.

ADICIONAL DE SAT. APOSENTADORIA ESPECIAL.

O beneficio da aposentadoria especial sera financiado com os recursos
provenientes da contribui¢do de que trata o inciso II do art. 22 da Lei no
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos
percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da
empresa permita a concessao de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou
vinte e cinco anos de contribuicao, respectivamente.

ADICIONAL DE SAT. DOCUMENTACAO DEFICIENTE. AFERICAO
INDIRETA DA BASE DE CALCULO.

Nos procedimentos fiscais em que for constatada a falta do PPRA, PGR,
PCMAT, PCMSO, LTCAT ou PPP, quando exigiveis ou a incompatibilidade
entre esses documentos, o AFPS fard, sem prejuizo das autuagdes cabiveis, o
lancamento arbitrado da contribuicdo adicional, com fundamento legal
previsto no § 3° do art. 33 da Lei n°® 8.212/91, cabendo a empresa o 6nus da
prova em contrario.

JULGAMENTO ADMINISTRATIVO. APRECIACAO DA PROVA.
CRITERIO DA LIVRE CONVICCAO.

A autoridade julgadora tem liberdade para apreciar livremente as provas
produzidas nos autos e emitir sua decisdo em conformidade com a sua intima



convicgdo, ressalvados as hipoteses irradiadoras de efeitos vinculantes
previstas na Lei Maior e em leis especificas.

JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC. LEGALIDADE.

O crédito decorrente de contribuigdes previdenciarias ndo integralmente
pagas na data de vencimento serd acrescido de juros de mora, de carater
irrelevavel, seja qual for o motivo determinante da falta, equivalentes a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia - SELIC a que se
refere o artigo 13 da Lei 9.065/95, incidentes sobre o valor atualizado, nos
termos do art. 161 do CTN c.c. art. 34 da Lei n® 8.212/91.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 2* TO/3* CAMARA/2* SEJUL/CARF/MF/DF,
por maioria de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que
integram o julgado. Vencido o Conselheiro Wilson Antonio de Souza Correa que entendeu a
necessidade de conversdo do julgamento em diligéncia.

Marco André Ramos Vieira - Presidente.

Arlindo da Costa e Silva - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Marco André Ramos
Vieira (Presidente de Turma), Manoel Coelho Arruda Junior (Vice-presidente de turma), Liége
Lacroix Thomasi, Adriana Sato, Wilson Antonio de Souza Correa e Arlindo da Costa e Silva.

Auséncia momentanea: Manoel Coelho Arruda Junior.

Relatorio

Periodo de apuracao: 01/04/2003 a 31/10/2004
Data da lavratura da NFLD: 20/01/2006.
Data da Ciéncia do NFLD: 20/01/2006.

Trata-se de crédito tributario lancado em desfavor da empresa em epigrafe,
consistente em contribui¢des previdencidrias destinadas ao financiamento do beneficio da
aposentadoria especial previsto no caput do artigo 57 da Lei 8.213/91, na redagdo dada pela
Lei 9.528/97, incidentes sobre a remuneragdo dos segurados sujeitos a condi¢des especiais que
prejudicam a saide ou a integridade fisica e ensejam a concessao de aposentadoria especial,
conforme descrito no Relatorio Fiscal a fls. 31/40 e anexos.
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Informa a autoridade fiscal que, apds a realizacdo de auditoria nas
demonstracoes ambientais — Perfis profissiografico, PPRA, PCMSO, CAT, e demais
documentos relacionados & comprovacao do gerenciamento do ambiente de trabalho, inclusive
a GFIP, foi constatada a incompatibilidade entre os dados obtidos da documentacao e as reais
condi¢des ambicntais, as quais pudessem atestar os lancamentos efetuados pela empresa em
GFIP, particulairmente, no campo "ocorréncia”, onde foram lancadas informagdes que nao
puderam sei atcstadas e validadas pela fiscalizagdo, face as evidéncias materiais, formais e
circunstanciais apuradas no decurso do exame da documentacao disponibilizada.

Relata a Autoridade Lancadora que a empresa deixou de elaborar e manter
atualizado Perfil Profissiografico Previdenciario abrangendo as atividades desenvolvidas pelos
trabalhadores e de fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica
de tal documento, fato que ensejou a lavratura do competente Auto de Infracdo n° 35.684.272-
0.

Deixou também de exibir a empresa a fiscalizagdo os Laudos Técnicos de
Condi¢des Ambientais do Trabalho — LTCAT referente a todo o periodo exigido. Destaca
ainda que a elaboracdo dos PPRA nao atendeu as formalidades legais exigidas, nao
identificando quais grupos de trabalhadores estariam expostos a quais agentes nocivos e com

que quantidade do agente agressor, fato que motivou a lavratura do Auto de Infracdo n°
35.684.270-1.

Outras irregularidades foram reportadas, ainda, em relacdo ao PCMSO, CAT
e reclamatorias trabalhistas.

Irresignado com o supracitado langamento tributario, o sujeito passivo
apresentou impugnacao a fls. 87/99.

A Delegacia da Receita Previdencidria em Guarulhos/SP lavrou Decisdo-
Notificagao a fls. 2052/2058 julgando procedente a Notificagdo Fiscal e mantendo o crédito
tributdrio em sua integralidade.

O Sujeito Passivo foi cientificado da decisdo de 1* Instancia no dia
30/03/2006, conforme Aviso de Recebimento a fl. 2059.

Inconformado com a decisao exarada pelo 6rgdo administrativo julgador a
quo, o ora Recorrente interpds recurso voluntdrio, a fls. 2061/2080, respaldando sua
inconformidade em argumentacao desenvolvida nos seguintes elementos:

¢ Que o Recorrente ndo pode ser compelido ao recolhimento do adicional a
contribuicao social para a Seguridade Social, pois os seus segurados nao
estavam expostos ao agente nocivo ruido em patamar superior ao previsto
na legislagdo previdenciaria;

e Que relatorio técnico sobre os niveis de ruidos sonoros verificados em
todo o seu estabelecimento, assinado por engenheiros e técnicos de
seguranca, teria demonstrado haver varios grupos homogéneos de
trabalhadores que ndo se encontram sujeitos a exposi¢do de ruido acima
dos limites de tolerancia, mesmo sem a utilizacao de qualquer tipo de EPI;



¢ Que o indeferimento de produgdo de prova pericial nulifica a decisdo de 1?
instancia por cercear o direito de defesa do contribuinte;

e Que presumir que a existéncia de alta incidéncia de PAIR, acdes
trabalhistas e descumprimento de obrigacdo acessoria pela Recorrente sdo
suficientes para caracterizar o ambiente de trabalho nas dependéncias da
Recorrente como desidia no que se refere ao gerenciamento dos riscos
ambientais € completamente desarrazoado;

¢ Que o descumprimento de obrigacdes acessorias jamais poderia dar ensejo
a cobranga de tributo;

e Que a utilizagao da taxa SELIC ¢ ilegal;

Ao fim, requer a declaragdo de nulidade da decisdo recorrida.
Alternativamente, o reconhecimento da insubsisténcia da cobranca do adicional de
contribuicdo previdenciaria destinado a financiar a concessdo de aposentadoria especial ou,
ainda, a exclusao da NFLD dos valores referentes a aplicagao dos juros de mora com base na
taxa SELIC.

Contrarrazdes pelo Orgdo Fazendario a fls. 2083/2085.

Relatados sumariamente os fatos relevantes.

Voto

Conselheiro Arlindo da Costa e Silva, Relator.

1. DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

1.1. DA TEMPESTIVIDADE

O sujeito passivo foi valida e eficazmente cientificado da decisdo recorrida
no dia 30/03/2006. Havendo sido o recurso voluntario protocolado no dia 28/04/2006, ha que
se reconhecer a tempestividade do recurso interposto.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade do recurso, dele conhego.

2. DAS QUESTOES PRELIMINARES AO MERITO
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2.1. DO CERCEAMENTO DE DEFESA

Alega o Recorrente ser nula a decisdo recorrida em razao do cerceamento de
defesa decorrente de uma instrugdo processual administrativa que inviabilizou ao contribuinte a
realizacdo de prova pericial.

Razdo nao lhe assiste.

Cumpre de plano ressaltar, de molde a nocautear qualquer duvida, que a
pericia tem como destinataria final a autoridade julgadora, a qual possui a prerrogativa de
avaliar a pertinéncia de sua realizagdo para a solu¢do da controvérsia objeto do litigio.

Nesse panorama, a producdo de prova pericial revela-se apropriada e util
somente nos casos em que a verdade material ndo puder ser alcancada de outra forma mais
célere e simples. Por tal razdo, as autoridades a quem incumbe o julgamento do feito
frequentemente indeferem solicitagdes de diligéncia ou pericias sob o fundamento de que as
informacdes requeridas pelo contribuinte ndo serem necessdrias a solugcdo do litigio ou ja
estarem elucidadas, por meios, nos documentos acostados aos autos.

Estatisticamente, constata-se que grande parte dos requerimentos de pericia
aviados no processo administrativo fiscal versa sobre o exame de situacdes faticas, cujo teor ja
¢ do conhecimento do auditor fiscal no momento da formalizacdo do lancamento, eis que
sindicado e esclarecido durante todo o curso da ac¢do fiscal. Diante desse quadro, o reexame de
tais informacdes por outro especialista somente se revelaria necessario se ainda perdurassem
duvidas quanto ao convencimento da autoridade julgadora quanto as matérias de fato a serem
consideradas no julgamento do processo.

Revela-se auspicioso iluminar que o sistema juridico brasileiro adotou o
crit¢rio do livre convencimento, tendo a autoridade julgadora liberdade para apreciar
livremente as provas produzidas nos autos e emitir sua decisdo em conformidade com a sua
intima convicgdo, ressalvados os casos previstos na Lei Maior e em leis especificas que
irradiem efeitos vinculantes.

Decreto n’° 70.235/72

Art. 29. Na apreciagdo da prova, a autoridade julgadora formara
livremente sua convic¢do, podendo determinar as diligéncias que
entender necessarias.

Por 6bvio que nada impede que o contribuinte venha aos autos demonstrar a
questdo que se queira discutir no levantamento fiscal, e o0 motivo pelo qual a prova ndo possa
ser trazida diretamente aos autos, ja que os julgadores administrativos t€m, como requisito para
o exercicio de suas func¢des, o conhecimento da matéria tributaria. Nada obstante, a palavra
final acerca da conveniéncia e oportunidade da producdo da prova pericial caberd sempre a
autoridade julgadora, a teor do preceito inscrito caput do art. 11 da Portaria MPS n°® 520/2004,
c.c. art. 18 do Decreto n°® 70.235/72.

Portaria MPS n° 520, de 19 de maio de 2004.




Art. 11. A autoridade julgadora determinard de oficio ou a
requerimento do interessado, a realizagdo de diligéncia ou
pericia, quando as entender necessarias, indeferindo, mediante
despacho fundamentado ou na respectiva Decisdo-Notificagdo,
aquelas que considerar prescindiveis, protelatorias ou
impraticaveis. (grifos nossos)

$1° Considerar-se-a ndo formulado o pedido de diligéncia ou
pericia que deixar de atender aos requisitos previstos no inciso
1V do art. 9°.

$29 O interessado sera cientificado da determina¢do para
realizagdo da pericia por meio de Despacho, que indicara o
procedimento a ser observado.

Decreto n° 70.235, de 6 de marco de 1972

Art. 18. A autoridade julgadora de primeira instdncia
determinard, de oficio ou a requerimento do impugnante, a
realizacdo de diligéncias ou pericias, quando entendé-las
necessarias, indeferindo as que considerar prescindiveis ou
impraticdveis, observando o disposto no art. 28, in fine.
(Redacdo dada pela Lei n°8.748, de 1993) (grifos nossos)

No caso vertente, o postulante pleiteou a producdao de “prova pericial
tendente a comprovar se efetivamente seus funcionarios tém direito a aposentadoria especial”.
O pedido foi indeferido ao fundamento de que os quesitos formulados ja teriam sido
observados durante a auditoria.

O pedido foi considerado como protelatorio em virtude de os elementos e
circunstancias que motivaram o langcamento serem histéricos, ja haverem se consolidado no
tempo, nao havendo nos tais quesitos matéria que pudesse alterar o passado existente.

Adite-se por relevante que o reconhecimento do direito a aposentadoria
especial constitui-se prerrogativa da autarquia previdenciaria ndo possuindo a prova pericial
forca suficiente para assegurar tal direito.

Assentado que o Processo Administrativo Fiscal ¢ permeado pelo Principio
da Livre Conviccdo da autoridade julgadora, ndo detém este Colegiado competéncia para

sindicar as razoes de conveniéncia e oportunidade de conduziram a autoridade de 1? instancia a
considerar prescindivel a realiza¢do da pericia requerida pelo contribuinte.

Por tais razdes, ndao acatamos a preliminar de cerceamento de defesa.

Vencidas as preliminares, passamos a analise do mérito.

3. DO MERITO

Cumpre, de plano, assentar que ndo serdo objeto de apreciagdo por este
Colegiado as matérias ndo expressamente contestadas pelo Recorrente, as quais presumir-se-ao
verdadeiras.
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3.1.  DOS FATOS GERADORES.

Alega o Recorrente ndo poder ser compelido ao recolhimento do adicional a
contribuicio social para a Seguridade Social, pois os seus segurados ndo estavam expostos ao
agente nocivo ruido em patamar superior ao previsto na legislacdo previdenciaria. Aduz como
fundaimento que o relatorio técnico sobre os niveis de ruidos sonoros verificados em todo o seu
cstabelccimento, assinado por engenheiros e técnicos de seguranga, teria demonstrado haver
varios grupos homogéneos de trabalhadores que nao se encontravam sujeitos a exposicao de
rufdo acima dos limites de tolerancia, mesmo sem a utilizacdo de qualquer tipo de EPL

Afirma também que o descumprimento de obrigacdes acessoOrias jamais
poderia dar ensejo a cobranca de tributo. Pondera ser completamente desarrazoado presumir
que a existéncia de alta incidéncia de PAIR, acdes trabalhistas e descumprimento de obrigagao
acessoria pela Recorrente sejam suficientes para caracterizar o ambiente de trabalho nas
dependéncias da Recorrente como desidia no que se refere ao gerenciamento dos riscos
ambientais.

As alegagdes acima esposadas, no entanto, sao improcedentes.

Trata-se de diagnostica a agdo fiscal que culminou na lavratura da vertente
Notificacao Fiscal de Langamento de Débito, havendo sido deflagrada ao intuito de se verificar
se a empresa recorrente promovia o gerenciamento efetivo e adequado do ambiente de
trabalho, mediante a neutralizacdo, eliminagdo e controle dos agentes nocivos a saude e a
integridade fisica dos seus trabalhadores, capaz de dar suporte as informagdes por ela
declaradas no campo “OCORRENCIA” das GFIP relativas ao periodo de abril/2003 a
outubro/2004, inclusive.

A fiscalizagdo constatou haver incompatibilidade entre os dados consignados
nas demonstracdes ambientais da empresa — Perfis profissiografico, PPRA, PCMSO, CAT - e
as reais condigdes ambientais, a qual impediu de se atestar a fidedignidade das informacgdes
prestadas pela empresa no campo “ocorréncia” das GFIP.

Relata a Autoridade Lancadora que a empresa deixou de elaborar e manter
atualizado Perfil Profissiografico Previdenciario abrangendo as atividades desenvolvidas pelos
trabalhadores e de fornecer a este, quando da rescisao do contrato de trabalho, copia auténtica
de tal documento.

Deixou também de exibir a empresa a fiscalizagdo os Laudos Técnicos de
Condi¢des Ambientais do Trabalho — LTCAT referente a todo o periodo exigido. Destaca
ainda que a elaboracdo dos PPRA nao atendeu as formalidades legais exigidas, nao
identificando quais grupos de trabalhadores estariam expostos a quais agentes nocivos e com
que concentracao do agente agressor, apontando ainda outras irregularidades verificadas em
relagdo ao PCMSO, CAT e reclamatorias trabalhistas.



No capitulo reservado a seguridade social, nossa Lei Soberana estatui que tal
direito social serd financiado por toda a sociedade, mediante recursos provenientes, dentre
outras fontes, das contribui¢des sociais a cargo do empregador, da empresa e das entidades a
elas equiparadas, incidentes sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos
ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo
empregaticio.

Estabcleccu ainda que nenhum beneficio ou servigo da seguridade social
poderia ser criado, majorado ou estendido sem a correspondente fonte de custeio total e
conferiu a lei a coinpeténcia para instituir outras fontes destinadas a garantir a manutengdo ou
expansao da seguridade social.

Na secdo dedicada a Previdéncia Social, a Carta Constitucional preordenou
como direito social previdenciario a cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade
avangada, assim como a aposentadoria especial para os casos de atividades exercidas sob
condigodes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, dentre outros
beneficios.

Constituicdo Federal de 1988

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a
sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes
contribuicées sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada
na forma da lei, incidentes sobre: (Redac¢do dada pela Emenda
Constitucional n° 20, de 1998)

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos
ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste
servico, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela
Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

b) a receita ou o faturamento;, (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 20, de 1998)

¢) o lucro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

Il - do trabalhador e dos demais segurados da previdéncia
social, ndo incidindo contribui¢do sobre aposentadoria e pensdo
concedidas pelo regime geral de previdéncia social de que trata
o art. 201; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de
1998)

()

$4° - A lei podera instituir outras fontes destinadas a garantir a
manutengdo ou expansdo da seguridade social, obedecido o
disposto no art. 154, 1.

$5°% - Nenhum beneficio ou servigo da seguridade social poderd
ser criado, majorado ou estendido sem a correspondente fonte de
custeio total.

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de
regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria,
observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial, e atenderd, nos termos da lei, a: (Reda¢do dada pela
Emenda Constitucional n° 20, de 1998)
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I - cobertura dos eventos de doenca, invalidez, morte e idade
avan¢ada,; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de
1998)

()

$ 1° E vedada a ado¢do de requisitos e critérios diferenciados
para a concessao de aposentadoria aos beneficiarios do regime
geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades
exercidas sob condigoes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar. (Redagdo
dada pela Emenda Constitucional n° 47, de 2005)

()

A matéria em relevo foi confiada a Lei n° 8.213/91, que instituiu o Plano de
Beneficios da Previdéncia Social, reservando aos seus artigos 57 e 58 a disciplina legal do
beneficio da aposentadoria especial em favor do segurado que houver trabalhado sujeito a
condig¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, e, em adito, a sua fonte de
custeio, verbis:

Lein®8.213, de 24 de julho de 1991

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida
a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado
sujeito a condi¢oes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e
cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redac¢do dada pela Lei n°
9.032, de 1995)

$1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33
desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a 100%
(cem por cento) do salario de beneficio. (Redagdo dada pela Lei
n?9.032, de 1995)

$2° A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma
que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art.
49.

$3% A concessdo da aposentadoria especial dependera de
comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do
Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo
ocasional nem intermitente, em condigoes especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica, durante o periodo
minimo fixado. (Redagdo dada pela Lei n°9.032, de 1995)

$4° O segurado deverda comprovar, além do tempo de trabalho,
exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou
associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade
fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do
beneficio. (Redagdo dada pela Lei n°9.032, de 1995)

$5% O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais que
sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a
integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversdo ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo
critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e
Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer
beneficio. (Incluido pela Lei n°9.032, de 1995)




$6° O beneficio previsto neste artigo serd financiado com os
recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso 11
do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas
aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos
percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria
especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de
contriliuicdo, respectivamente. (Redacgdo dada pela Lei n°9.732,
de 11.12.98) (grifos nossos)

&7 O acréscimo de que trata o pardagrafo anterior incide
exclusivamente sobre a remuneracio do segurado sujeito as
condigoes especiais referidas no caput. (Incluido pela Lei n°
9.732, de 11.12.98) (grifos nossos)

$8° Aplica-se o disposto no art. 46 ao segurado aposentado nos
termos deste artigo que continuar no exercicio de atividade ou
operacdo que o Ssujeite aos agentes nocivos constantes da
relagdo referida no art. 58 desta Lei. (Incluido pela Lei n°9.732,
de 11.12.98)

Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e
biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saude ou a
integridade fisica considerados para fins de concessdo da
aposentadoria especial de que trata o artigo anterior serd
definida pelo Poder Executivo. (Redag¢do dada pela Lei n° 9.528,
de 1997)

$1° A comprovagdo da efetiva exposicio do segurado aos
agentes nocivos serda feita mediante formulario, na forma
estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo
técnico de condigoes ambientais do trabalho expedido por
médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos
termos da legislacdo trabalhista. (Redag¢do dada pela Lei n°
9.732,de 11.12.98)

$2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo
constar informagdo sobre a existéncia de tecnologia de protegcdo
coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente
agressivo a limites de tolerancia e recomendagdo sobre a sua
adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redagdo dada pela Lei
n°9.732, de 11.12.98)

$3% A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado com
referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de
trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de
comprovagdo de efetiva exposigdo em desacordo com o
respectivo laudo estard sujeita a penalidade prevista no art. 133
desta Lei. (Incluido pela Lei n®9.528, de 1997)

$4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil
profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de

trabalho, copia auténtica desse documento.(Incluido pela Lei n°
9.528, de 1997)

Normatizando o preceito insculpido nos §§ 6° ¢ 7° do art. 57 da Lei n°
8.213/91, visando a garantir, preventivamente, a preservacao da saide e da integridade fisica
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dos trabalhadores, validar as informag¢des do banco de dados do CNIS, evitar a concessao de
beneficios indevidos e a garantir o custeio dos beneficios devidos a Instrucdo Normativa
INSS/DC 100/2003 resenhou uma série de procedimentos a serem observados pela fiscalizacao
objetivando o eficaz e correto recolhimento da contribuicao adicional destinada ao custeio da
aposentadoria ¢special.

Considera-se risco ocupacional a probabilidade de consumagdo de danos a
saudc ou a integridade fisica do trabalhador, em decorréncia de sua exposi¢do a fatores de
riscos no ambiente de trabalho. Dentre os fatores de riscos ocupacionais, no entanto, apenas

do considerados para efeito de cobranga das aliquotas adicionais constantes do §6° do artigo

57 da Lei n® 8.213/91 os fatores de riscos ambientais, tdo somente, assim entendidos aqueles
decorrentes da exposi¢do a agentes quimicos, fisicos ou bioldgicos ou a associagdo desses
agentes, nos termos da Norma Regulamentadora n° 09 (NR-09) do Ministério do Trabalho e
Emprego (MTE).

A remuneracdo decorrente de trabalho exercido em condigdes especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica do trabalhador, com exposi¢do a agentes nocivos
de modo permanente, ndo ocasional nem intermitente, configura-se o fato gerador da
contribuicdo social previdenciaria adicional para custeio da aposentadoria especial, nos exatos
termos da legislacao tributaria, a qual sera devida pela empresa em relagdo a remuneragao
paga, devida ou creditada ao segurado empregado, trabalhador avulso ou cooperado sujeito a

condigdes especiais.

Registre-se que tal contribuicao serd devida na hipétese de as demonstracdes
ambientais da empresa — PPRA, PGR, PCMAT, PCMSO, LTCAT, PPP e CAT - atestarem a
ocorréncia das condi¢des especiais de trabalho que gerem direito a aposentadoria especial.

Com efeito, a estrutura normativa dos tributos em geral aponta no sentido de
que a sua base de célculo, em principio, deve ser apurada com base em documentos do Sujeito
Passivo que registrem, de forma precisa, os fatos geradores e os montantes pecunidrios
associados a cada hipotese de incidéncia prevista nas leis de regéncia correspondentes.
Excepcionalmente, nas ocasides em que a apuracdo direta dos fatos geradores, bem como o
conhecimento fiel dos montantes acima referidos nao for vidvel, o ordenamento juridico admite
o emprego da aferi¢do indireta.

No caso especifico sobre o qual ora nos debrugamos, a contribuigdo adicional
para o custeio da aposentadoria especial somente seria exigida das empresas cujos
trabalhadores estivessem sujeitos de modo permanente a fatores de riscos ambientais
ensejadores do direito ao beneficio previdencidrio em realce. A existéncia de tais condi¢des
maléficas, no arquétipo juridico estruturado pela legislagcdo previdenciaria, seria comprovado a
partir das demonstragdes ambientais da empresa previstas no art. 404 da IN INSS/DC n°
100/2003.

A legislagdo previdencidria determina que a contribuicdo adicional em debate
serd devida pelo empregador na hipotese de as demonstragcdes ambientais acima mencionadas
atestarem a ocorréncia das condi¢des especiais de trabalho que gerem direito a aposentadoria
especial.

De acordo com o ja salientado, a fiel elaboragdo de tais documentos ndo se
constitui uma mera faculdade da empresa, mas, sim, uma obrigacdo acessoria de curial



observancia, eis que foram instituidas no interesse da arrecadagdo ou da fiscalizag¢do do tributo
em tela, em conformidade com os artigos 96, 100, 113 e 115 do CTN.

Instrucdao Normativa INSS/DC n° 100, de 18 de dezembro de 2003

Art. 404. A existéncia ou ndo de riscos ambientais em niveis ou
concentragoes que prejudiqguem a saude ou a integridade fisica
do trahalhador sera comprovada mediante a apresentacdo das
seguintes demonstracées ambientais, entre outras, que deverdo
respaldar as informagoes prestadas em GFIP: (grifos nossos)

1 - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais (PPRA), que visa
a preservacdo da saude e da integridade dos trabalhadores, por
meio da antecipagdo, do reconhecimento, da avaliagdo e do
consequente controle da ocorréncia de riscos ambientais, sendo
sua abrangéncia e profundidade dependentes das caracteristicas
dos riscos e das necessidades de controle, devendo ser elaborado e
implementado pela empresa, por estabelecimento, nos termos da
NR-09, do MTE;

Il - Programa de Gerenciamento de Riscos (PGR), que é
obrigatorio para as atividades relacionadas a mineragcdo e
substitui o PPRA para essas atividades, devendo ser elaborado e
implementado pela empresa ou pelo permissiondario de lavra
garimpeira, nos termos da NR-22, do MTE;

III - Programa de Condigoes e Meio Ambiente de Trabalho na
Industria da Constru¢do (PCMAT), que ¢é obrigatorio para
estabelecimentos que desenvolvam atividades relacionadas a
industria da construgdo, identificados no grupo 45 da tabela de
Codigos Nacionais de Atividades Economicas (CNAE), com vinte
trabalhadores ou mais por estabelecimento ou obra, e visa a
implementar medidas de controle e sistemas preventivos de
seguranga nos processos, nas condi¢ées e no meio ambiente de
trabalho, nos termos da NR-18, substituindo o PPRA quando
contemplar todas as exigéncias contidas na NR-09, ambas do
MTE;

1V - Programa de Controle Meédico de Saude Ocupacional
(PCMSO), que devera ser elaborado e implementado pela empresa
ou pelo estabelecimento, a partir do PPRA, PGR e PCMAT, com o
carater de promover a prevengdo, o rastreamento e o diagnostico
precoce dos agravos a saude relacionados ao trabalho, inclusive
aqueles de natureza subclinica, aléem da constata¢do da existéncia
de casos de doengas profissionais ou de danos irreversiveis a
saude dos trabalhadores, nos termos da NR-07, do MTE;

V' - Laudo Técnico de Condicées Ambientais do Trabalho
(LTCAT), que é a declaragdo pericial emitida para evidenciagdo
técnica das condicoes ambientais do trabalho,

VI - Perfil Profissiogrdfico Previdenciario (PPP), que é o
documento historico-laboral individual do trabalhador, segundo
modelo instituido pelo INSS, conforme modelo anexo a Instrugdo
Normativa que estabelece critérios a serem adotados pelas dreas
da Receita Previdenciaria e de Beneficios;

VII - Comunicag¢do de Acidente do Trabalho (CAT), que é o
documento que registra o acidente do trabalho, a ocorréncia ou o
agravamento de doenga ocupacional, mesmo que ndo tenha sido
determinado o afastamento do trabalho, conforme previsto nos
arts. 19 a 23 da Lei n°8.213, de 1991, e nas NR-7 e NR-15, ambas
do MTE, sendo seu registro fundamental para a geracdo de
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andlises estatisticas que determinam a morbidade e mortalidade
nas empresas e para a ado¢do das medidas preventivas e
repressivas cabiveis.

$1° Revogado.

$2° Os documentos dispostos nos incisos Il e Il do caput deverdo
ter Anotag¢do de Responsabilidade Técnica (ART), devidamente
registrada no Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e
Agronomia (CREA).

$3°% As entidades e orgdos da Administracdo Publica direta, as
autarquias e as fundagoes de direito publico, inclusive os orgaos
dos Poderes Legislativo e Judiciario, que ndo possuam
trabalhadores regidos pela Consolidagdo das Leis do Trabalho
(CLT) estdo desobrigados da apresentagdo dos documentos
previstos nos incisos I a IV do caput, nos termos do subitem 1.1 da
NR-01, do MTE.

$4° A empresa contratante de servigos de terceiros intramuros
devera informar a contratada os riscos ambientais relacionados a
atividade que desempenha e auxilia-la na elaboragcdo e na
implementagdo dos documentos a que estiver obrigada, dentre os
previstos nos incisos 1 a V do caput, os quais terdo de guardar
consisténcia com os seus respectivos documentos, ficando a
contratante responsavel, em ultima instancia, pelo fiel
cumprimento desses programas, recebendo e validando os
relatorios anuais do documento previsto no inciso IV do caput, da
contratada, bem como implementando medidas de controle
ambiental, indicadas para os trabalhadores contratados, nos
termos do subitem 7.1.3 da NR-07, do subitem 9.6.1 da NR-09, do
subitem 18.3.1.1 da NR-18, dos subitens 22.3.4, alinea “c”’ e
22.3.5 da NR-22, todas do MTE.

$5% A empresa contratada para prestagdo de servigos intramuros
devera acrescentar, nos documentos referidos no § 4° deste artigo,
informagoes relativas aos riscos intrinsecos as atividades que
desenvolve.

$6° A empresa contratante de servigos de terceiros intramuros
devera apresentar os documentos a que estiver obrigada, dentre os
previstos nos incisos I a V do caput, relativos a empresa
contratada, para elisdo da solidariedade ou comprovagdo da ndo
obrigatoriedade do acréscimo da retengdo, relativas a
contribui¢do adicional prevista no § 6°do art. 57 da Lei n° 8.213,
de 1991, nos termos do inciso VI do art. 30 da Lei n° 8.212, de
1991 e art. 6°da Lei n° 10.666, de 2003.

$7° Para restituigdo do acréscimo da retengdo, previsto no art. 6°
da Lei n° 10.666, de 2003, a empresa contratada deverd anexar ao
requerimento os documentos a que estiver obrigada, dentre os
previstos nos incisos I a V do caput.

$8° Entendem-se por servigos de terceiros intramuros todas as
atividades desenvolvidas por trabalhadores contratados mediante
cessdo de mdo de obra, empreitada, trabalho temporario ou por
intermédio de cooperativa de trabalho, para prestarem servigos no
estabelecimento da contratante.



Art. 405. A remuneracdo decorrente de trabalho exercido em
condigoes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade
fisica, com exposi¢do a agentes nocivos de modo permanente, ndo
ocasional nem intermitente, conforme previsto no art. 57 da Lei n°
8213, de 1991, é fato gerador de contribui¢io social
previdencidria adicional para custeio da aposentadoria especial,
conforme disposto na Instru¢do Normativa que estabelece critérios
a sercin adotados pelas dreas da Receita Previdenciaria e de
Beneficios.

Parcdorafo unico. A GFIP e as demonstracoes ambientais de que
trata o art. 404 constituem-se em obrigacoes acessorias relativas
a4 contribuicdo referida no caput, nos termos do inciso IV do art.
32 da Lei n° 8.212, de 1991, do art. 22 e dos §§ 1° e 4° do art. 58
da Lei n° 8.213, de 1991 e dos §§ 2°, 6° ¢ 7° do art. 68 e do art.
336 do RPS. (grifos nossos)

Art. 406. A contribui¢do adicional de que trata o art. 405, é devida
pela empresa ou equiparada em relagdo a remuneragdo paga,
devida ou creditada ao segurado empregado, trabalhador avulso
ou cooperado sujeito a condigoes especiais, conforme previsto no
$6°doart. 57 da Lei n°8.213, de 1991, e nos §§ 1°e 2°do art. 1°
da Lei n° 10.666, de 2003.

$1° A contribui¢do adicional referida no caput sera calculada
mediante a aplicag¢do das aliquotas previstas no § 2° do art. 93, de
acordo com a atividade exercida pelo trabalhador e o tempo
exigido para a aposentadoria, observado o disposto nos §§ 3°a 5°
do art. 93.

$2° A contribuicdo adicional de que trata este artigo serd devida
na hipotese de as demonstracoes ambientais, previstas no art.
404, atestarem a ocorréncia das condicdes especiais de trabalho
que gerem direito a aposentadoria especial. (grifos nossos)

E de extrema relevancia salientar que a fiel elaboragio da GFIP e das
demonstragdes ambientais de que trata o art. 404 da IN INSS/DC n° 100/2003 constituem-se
obrigacdes acessorias relativas a contribuicdo do adicional de SAT referida no art. 57. §6° da
Lei n® 8.213/91, nos termos do inciso IV do art. 32 da Lei n°® 8.212/91, do art. 22 e dos §§ 1° ¢
4° do art. 58 da Lei n® 8.213/91 e dos §§ 2° 6° ¢ 7° dos artigos 68 e 336 do Regulamento da
Previdéncia Social, aprovado pelo Dec. n°® 3.048/99.

As deficiéncias verificadas nas demonstracoes ambientais e sua
incompatibilidade com os registros no campo de “ocorréncia” registrados na GFIP foram
detalhadamente reportados pela Autoridade Lancadora em seu Relatorio Fiscal a fls. 31/40, as
quais rogamos vénia para transcrever excertos selecionados, para a melhor compreensdo de
seus fundamentos:

Relatorio Fiscal

1- Perfil Profissiografico Previdenciario

[...] foi lavrado o Auto de Infra¢do - A DEBCAD n° 35.684.272-0, por deixar a
empresa de elaborar e manter atualizado Perfil Profissiogrdfico Previdenciario
abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e de fornecer a este,
quando da rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica deste documento.
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A falta deste documento impossibilita o INSS verificar o critério de permanéncia e
exposi¢do do trabalhador, uma vez que, nele, individualiza-se as atividades ao
longo do tempo. Além disso, este documento possibilita a empresa, meios de prova
em tempo real, de modo a organizar e a individualizar as informagoes contidas em
seus diversos setores, permitindo que a empresa evite agoes judiciais indevidas
relativas a seus trabalhadores.

[]

2- Laudo Técnico das Condi¢oes Ambientais de Trabalho (LTCAT)

Assim como o perfil profissiogrdfico, a empresa deixou de apresentar o LTCAT
para todo o periodo exigido Esta obriga¢do decorre do paragrafo primeiro do art.
58 da Lei 8213/91, redacao dada pela Lei 9732/98. Frisamos que esta exigéncia
persiste desde 28/04/95, exceto para o agente nocivo ruido, sobre o qual sempre
houve a obrigagdo da empresa possuir o LTCAT.

[--]

O LTCAT deveria ter sido atualizado pelo menos uma vez ao ano, até 12/2003 ou na
ocorréncia de qualquer alteragdo no ambiente do trabalho, em especial aquela
decorrente de mudanca de "lay-out” (quando da substitui¢do de mdquinas ou de
equipamentos, ou Ssempre que se adotar medidas de prote¢do coletivas ou
individuais), porém a empresa ndo elaborou tal documento obrigatorio,
prejudicando o correto gerenciamento dos riscos ambientais do trabalho.

Desta forma a empresa ndo mensurou, por exemplo, a efetiva exposi¢do dos
trabalhadores ao agente fisico ruido em relagdo aos limites de tolerdancia, ja que
para isso, deveria considerar o tempo de exposicdo e a intensidade (nivel de ruido).
Os limites de tolerdancia estdo definidos no anexo n°1 da NR-15.

A empresa ndo apresentou LTCAT e, apenas no PPRA, faz referéncia ao nivel de
ruido dos equipamentos e ndo a efetiva exposi¢do do trabalhador em cada posto.
Nestas condigoes, ndo vemos como poderiam ter sido efetivados os controles sobre
agente fisico ruido: a defini¢do da protecdo adequada para o trabalhador e a
garantia de eficacia na sua neutralizagdo..

3 - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais (PPRA)

O Programa de Preveng¢do de Riscos Ambientais, nos termos da NI2-09 do
Ministério do Trabalho e Emprego, visa a preservagdo da saude e da integridade
dos trabalhadores, pela antecipagdo, pelo reconhecimento. pela avaliagdo e,
consequentemente, pelo controle da ocorréncia de riscos ambientais, sendo sua
abrangéncia e profundidade dependentes das caracteristicas dos riscos e das
necessidades de controle.

Representa documento basico no gerenciamento do ambiente do trabalho, com as
suas respectivas andlises globais de desenvolvimento, que visam, anualmente,
reconhecer todos os agentes nocivos, avaliar qualitativa e quantitativamente esses
agentes, estabelecer medidas de controle, divulga¢do e registro, estabelecendo
critérios, mecanismos e rotinas que possam avaliar a eficacia das medidas de
protecdo implementadas pela empresa no ambiente nocivo a saude ou a integridade
fisica do trabalhador.



Para implementar o programa, a empresa deve estabelecer, por empregado ou por
grupos homogéneos de exposicdo, que é a forma geralmente encontrada,
demonstrando que a nocividade dos agentes, para todos os integrantes de cada
grupo, ¢ a mesma. Desta forma, a empresa reconhece para cada grupo criado os
diversos agentes nocivos existentes e, para cada agente reconhecido, realiza a sua
identificagdo completa, determina as possiveis fontes geradoras, identifica as
possiveis trajetorias e os meios de propagac¢do dos agentes no ambiente do
traballio, identifica as fungoes e a quantidade de trabalhadores expostos,
caracteriza as suas atividades, informa os possiveis danos a saude relacionados aos
riscos identificados e descreve as medidas de controle existentes.

A determinagdo de cada grupo homogéneo de exposi¢cdo (GHE) é de fundamental
importdancia para o INSS, visto que, a condi¢do de salubridade ou de insalubridade
do seu posto de trabalho inicia-se deste pardmetro, abrindo espag¢o para o
preenchimento adequado do campo "ocorréncia” da GFIP. Estas obrigagoes estdo
contidas no item 9.3.3 da NR-09, e que perfazem o reconhecimento completo do
risco ambiental.

A partir da avaliagdo quantitativa de cada agente nocivo reconhecido em cada
GHE, deve a empresa estabelecer um cronograma de agoes a fim de implementar
medidas necessdrias e suficientes para a eliminagdo, a minimizagdo ou o controle
dos riscos ambientais, levando em conta os agentes mais nocivos e as medigoes ja
realizadas, isto e, estabelecendo prioridades.

Uma vez por ano, em fungdo das metas estabelecidas, deve haver urna andlise
global do PPRA para avaliar seu desenvolvimento e, a partir dai, justificar ou ndo
novos ajustes, novas metas e prioridades, articulando-se com os resultados dos
exames médicos obrigatorios realizados pela empresa incluidos no PCMSO, que
deverdo servir como pardmetro de avaliagdo.

Aléem disso, o PPRA e suas alteragoes deverdo ser apresentados e discutidos na
CIPA, sendo sua copia anexada ao livro de atas desta Comissdo ( item 9.2.2.1 da
NR-09), o que ndo se verificou na empresa.

[--]

A elaboragdo desses documentos ndo atendeu as formalidades legais exigidas, o que
motivou a lavratura do Auto de Infragio - Al DEBCAD n° 35.684.270-1 No
Relatorio Fiscal do Al (Anexo 1), pode-se ver as inconsisténcias encontradas, entre
elas a identificagdo das funcgoes, numero e atividades dos trabalhadores. O que deve
ser ressaltado, no entanto, ¢ que a falta de cumprimento das formalidades legais
impossibilita o perfeito reconhecimento e gerenciamento dos agentes nocivos e a
implementacdo de programa como descrito anteriormente, tornando insuficientes
eventuais medidas de controle.

De acordo com os PPRA's apresentados, o agente fisico ruido é reconhecido acima
dos limites maximos permissiveis e reiterada a necessidade de controle das fontes,
sdo recomendados o uso de protetores, com treinamento e registro dos mesmos em
todo o periodo. Este ¢ o principal e mais grave a gente nocivo encontrado na
empresa (ver, por exemplo, PPRA Avaliagdo ambiental de ruido 02/2000 — Anexo
Il do Relatorio Fiscal).

Alguns dos agentes quimicos (que se encontram detalhados no corpo das avalia¢oes
ambientais) sdo identificados nos setores conforme quadro abaixo, demandando
também medidas de controle:

[ quadro de agentes quimicos |
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Verifica-se, portanto, que a empresa reconhece a existéncia de agentes nocivos e foi
orientada quanto a necessidade de controles e procedimentos a fim de neutralizar

ou atenua-los. Nos PPRA's foram feitas recomendagdes quanto ao uso de EPC e
EPI

Considerando-se a hierarquia de utiliza¢do desses equipamentos de prote¢do e em
conformidade com a norma (NR-09 itens 9.5.5.2 e 93.54), a empresa deveria
Justificar, claramente, a utilizag¢do dos individuais em detrimento dos coletivos.

Se utilizado o EPI, conforme alinea c do item 9.3.5.5 da NR-09, a empresa deve a
empresa deve estabelecer normas para o fornecimento. o uso, a guarda, a
higienizagdo e a reposi¢do do EPI e, ainda, em fun¢do dos prazos de validade do
equipamento, estabelecer a periodicidade das trocas e o controle de fornecimento
aos trabalhadores.

Apesar das condigoes encontradas, a empresa ndo comprovou o controle eficaz
sobre o uso dos EPI's, Ndo havia ficha individual por trabalhador até 2003. O
proprio PPRA/2000 aponta a necessidade de rever o controle de fornecimento do
protetor auricular, Diversos procedimentos foram utilizados pela empresa, o que
impediu a monitoragdo prevista no item 9.3.5.5 da NR-09. A empresa foi autuada
em 03/1172001 (Auto de Infragdo DEBCAD 35.684.270-3 — Anexo 1), por
irregularidades quanto a apresentagdo de documentos, inclusive a omissdo da
identificag¢do dos equipamentos protecdo (EPI), sem apresentar recurso.

[-]
4 - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional (PCMSO)

O PCMSO deve ter carater de prevengdo, rastreamento e diagnostico precoce dos
agravos a saude relacionados ao trabalho. Devendo ser planejado e implantado
com base nos riscos a saude dos trabalhadores, especialmente, os identificados nas
avaliagoes previstas nas demais NR's, particularmente a NR 09. Considerando-se
que o PPRA ndo identifica quais grupos de trabalhadores estdo expostos a quais
agentes nocivos e com que quantidade do agente agressor, tal programa
dificilmente poderia atingir seus objetivos

Na andlise efetuada nos PCMSO solicitados de 1999 a 2004, e exigidos pela Norma
Regulamentadora NR-07, aprovada pela Portaria 3.214, de 1978, do MTE,
ressaltamos os seguintes aspectos:

O “Mapeamento de Area/Risco Fisico/Ruido" (Anexo Ill) ndo apresenta todos os
setores constantes do PPRA. Areas como “Balancin”, “Coletores”, “Montagem
NH”, "Casa de Bombas", "Metrologia", “Serralheria”, "Pré Montagem BC", "Pré
Montagem NH', "Cabine de Pintura”, "Sala de Compressores”, constantes nos
anexos do agente "Ruido" do PPRA, ndo aparecem nos relatorios do PCMSO, que
por sua vez, ndo pode alimentar informagoes relativas a esses setores visando o
controle deste agente nocivo

No corpo dos PCMSO (ver, por exemplo, Anexo IV- PCMSO 2001), no topico
relativo ao controle auditivo, é reiterada a necessidade de medidas de controle de
ruido. A relagdo de exames médicos apresenta-se dividido em "horistas" e
“mensalistas". Considerando a magnitude do problema de exposi¢do ao ruido, cabe
verificar quais foram os resultados dos exames médicos dos trabalhadores expostos
a este agente nocivo (ver "Mapeamento de Area / Risco Fisico / Ruido"- Anexo III).
Anexamos também copia do PCMS0 /2000 (Anexo V — Audiometria ocupacional),
que apresenta em sua "Relagdo de funciondrios por ordem de registro” (relagdo de
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exames médicos) a incidéncia de Perda Auditiva Induzida pelo Ruido (PAIR),
registrando, desta forma, perdas auditivas induzidas por nivel de pressdo sonora
elevado de origem ocupacional. Corroborando esta afirmacdo podemos ver ainda,
no Relatorio Fiscal da Infragdo referente ao AI DebCad n° 35.684.271-1 (Anexo
V1), referéncias claras a agravamentos de doengas ocupacionais (PAIR) e no Anexo
11 deste Auto, a relagdo de funcionarios com PAIR.

A empresa descumpre ainda o item 7.4.4.2 da NR-07, deixando de entregar o
Atestado de Saude Ocupacional — ASO, para os funcionarios cujos exames estejam
alterados conforme o Relatorio Anual do PCMSO (lavrado o Al DEBCAD nr.
35.684.270-3 — Anexo 1).

4lem disso, como ja afirmado anteriormente, o PCMSO deve retroalimentar o
PPRA, que deveria ter sido alterado, tendo em vista os resultados obtidos nos
exames clinicos, porém, a julgar pela data constante nesses relatorios (24/09/2004),
conforme Anexo IlI, ndo foi feita esta integragdo, fundamental para o
desenvolvimento e gerenciamento de riscos ocupacionais. Pelo mesmo e dbvio
motivo, o relatorio anual também ndo foi discutido na CIPA.

5 — Comunicag¢do41eAcidente do Trabalho (CAT)

[]

A empresa foi autuada por ter deixado de emitir Comunicacdo de Acidente de
Trabalho (CAT) para os casos de acidentes de trabalho sem afastamento e os
agravamentos de doen¢a ocupacional - Al DEBCAD nr. 35.684.271-1, como
referenciamos acima. Dentro do prazo regulamentar a autuada ndo apresentou
defesa, porém efetuou o recolhimento da multa, o que importa em renuncia ao
direito de impugnar ou recorrer, consoante o disposto nos paragrafos 3°e 5°do Art.
293 do Regulamento da Previdéncia Social, concluindo-se que a empresa reconhece
a ineficiéncia dos seus programas em neutralizar a exposi¢do dos trabalhadores aos
agentes nocivos descritos.

6- Reclamacoes Trabalhistas

Os reflexos da incapacidade historica da empresa em neutralizar seus agentes
nocivos podem ser reafirmados analisando-se o elevado numero de reclamagoes
trabalhistas movidas pelos trabalhadores (Anexo VII "Relagdo de Processos
Trabalhistas"). O objeto dessas agoes, em sua maioria, visam a percep¢do de
adicional de insalubridade, periculosidade, pleiteando-se ainda a reintegracdo no
emprego.

Dadas as elevadas provisoes destinadas a processos trabalhistas, a empresa foi
instada a demonstrar a origem dessas verbas, fornecendo a "Relag¢do de Processos
Trabalhistas com Previsdo dos encargos em 28/06/2004" — Anexo VIII. Nela,
observa-se, mais uma vez, a descri¢cdo do objeto das agoes relacionadas a questdo
da insalubridade e periculosidade, e fato relevante, a "probabilidade de éxito' que a
propria ré se atribui: 'REMOTA".

Finalmente, a relagdo dos trabalhadores reintegrados por forca de processos
trabalhistas (Anexo 1X) Cada demanda perdida pela empresa, em situagoes
diferenciadas para cada reclamante, tem origem na fragilidade geral demonstrada
ao longo deste relatorio em relagdo as demonstracoes ambientais e mecanismos de
controle adotados.
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Nesse contexto, as deficiéncias verificadas na elaboracdo das citadas
demonstracdoes ambientais, da estatura das que foram verificadas pela Autoridade Fiscal,
frustram os objetivos da lei, prejudicando a atuagao agil e eficiente dos agentes do fisco, que se
viram impelidos a despender uma energia investigatoria suplementar na apuragao dos fatos
geradores em icalce, ndo somente nos documentos suso destacados, mas, igualmente, em
outras fontes de¢ informagao.

Diante desse quadro, a recusa, a sonegagdo ou a apresentacao deficiente de
qualquer documento ou informacdo configura-se como motivo justo, bastante, suficiente e
leterminante para a apuragdo, por afericdo indireta, das contribuigdes previdencidrias
eictivamente devidas, cabendo a empresa o 6nus da prova em contrario, a teor do permissivo
lcgal encartado no pardgrafo 3° do art. 33 da Lei n® 8.212/91, como assim reportou a
fiscaliza¢do em seu Relatério Fiscal, a fls. 31/40.

Lein®8.212, de 24 de julho de 1991

Art. 33. Ao Instituto Nacional do Seguro Social — INSS compete
arrecadar, fiscalizar, lancar e normatizar o recolhimento das
contribui¢oes sociais previstas nas alineas ‘a’, b’ e ‘¢’ do
paragrafo unico do art. 11, bem como as contribui¢oes incidentes
a titulo de substituicdo, e a Secretaria da Receita Federal — SRF
compete arrecadar, fiscalizar, lancar e normatizar o recolhimento
das contribui¢ées sociais previstas nas alineas ‘d’ e ‘e’ do
pardgrafo unico do art. 11, cabendo a ambos os orgdos, na esfera
de sua competéncia, promover a respectiva cobranga e aplicar as
sangoes previstas legalmente. (Redag¢do dada pela Lei n° 10.256,
de 2001).

()

$3° Ocorrendo recusa ou sonegagdo de qualquer documento ou
informagdo, ou sua apresentagdo deficiente, o Instituto Nacional
do Seguro Social-INSS e o Departamento da Receita Federal-DRF
podem, sem prejuizo da penalidade cabivel, inscrever de oficio
importdncia que reputarem devida, cabendo a empresa ou ao
segurado o onus da prova em contrdrio. (grifos nossos)

(--)

Outro ndo ¢ o Direito positivado no art. 410 da IN INSS/DC n° 100/2003:

Instrucao Normativa INSS/DC n° 100, de 18/12/2003

Art. 410. Em procedimento fiscal que for constatada a falta do
PPRA, PGR, PCMAT, PCMSO, LTCAT ou PPP, quando exigiveis
ou a incompatibilidade entre esses documentos, o AFPS fara, sem
prejuizo das autuagoes cabiveis, o lancamento arbitrado da
contribuicdo adicional, com fundamento legal previsto no §3° do
art. 33 da Lei n° 8.212, de 1991, combinado com o art. 233 do
RPS, cabendo a empresa o 6nus da prova em contrdrio. (grifos
nossos)




Diante de tal panorama, avulta pueril a alegacdo de que o descumprimento de
obrigacdes acessorias ndo poderia dar ensejo a cobranca de tributo. Nao ¢ demais salientar que,
sendo a atuacdo da Administragdo Tributaria inteiramente vinculada a Lei, e, restando os
preceitos introduzidos pelas leis que regem as contribuigdes ora em apreciacao plenamente
vigentes e eficazes, a inobservancia desses comandos legais implicaria negativa de vigéncia
por parte do Auditor Fiscal Autuante, fato que desaguaria inexoravelmente em
responsabilidade funcional dos agentes do Fisco Federal.

Tivessc a empresa cumprido, com o devido rigor, as obrigagdes acessoOrias
impostas pela legislacdo, os eventuais fatos geradores da contribui¢ao adicional ora em relevo
teriam sido apurados diretamente a partir das demonstragdes ambientais descritas no art. 404 da
IN INSS/DC 10° 100/2003. Mas assim ndo ocorreu. A ndo observancia das formalidades
exigidas pela lcgislacdo tributaria quebrou o mecanismo idealizado pelo legislador ordindrio
para a apuracdo agil e precisa dos fatos geradores de contribui¢des previdenciarias, obrigando
os agentes fiscais a investigar uma miriade de outros documentos para a captacdo dos fatos
jurigenos tributdrios de sua competéncia, no cumprimento efetivo do seu dever de oficio.

Conforme evidenciado, razdo ndo assiste ao Recorrente ao asseverar ser
desarrazoado presumir que a existéncia de alta incidéncia de PAIR, acdes trabalhistas e
descumprimento de obrigacdo acessoria pela Recorrente sejam suficientes para caracterizar o
ambiente de trabalho nas dependéncias da Recorrente como desidia no que se refere ao
gerenciamento dos riscos ambientais.

A ndo elaboragdo de determinados documentos representativos das
demonstracoes ambientais ¢ a elaboracdo deficiente de outros tantos do mesmo género,
conforme detalhadamente reportados anteriormente, motivou a fiscalizacdo, escorada pelo
permissivo legal encartado no §3° do art. 33 da Lei n°® 8.212/91, a lancar de oficio, mediante
afericdo indireta da base de célculo, a importancia relativa ao custeio da aposentadoria especial
que reputou devida, transferindo para os ombros do Recorrente o 6nus da prova em contrario.

Cite-se por relevante que no procedimento de apuragdo da matéria tributavel
por arbitramento, vale-se a Autoridade Fiscal de outros elementos de sindicancia que nao
aqueles documentos assinalados pela lei como adequados ao registro lapidado dos fatos
geradores de contribuigdes previdencidrias, tais como as folhas de pagamento, GFIP, Livros
Fiscais, demonstracdes ambientais, etc.

Tais elementos podem ser os mais diversos, como, a titulo meramente
ilustrativo, RPA, notas fiscais, Custo Unitario Basico da construgao civil, valor de mercado de
utilidades recebidas por segurados, custo de mao de obra empregada em servigos de construgao
civil, massa salarial dos empregados trabalhando em situagdo de risco, dentre outros.

Alguns desses critérios de afericdo indireta, a serem empregados pela
fiscalizacdo nas hipoteses autorizadas pela lei, encontram-se positivados na legislagdo
previdenciaria, ostentando natureza meramente procedimental interna, ndo interferindo, de
maneira alguma, extra muros, eis que nao vinculam nem impdem obrigagdes, de qualquer
espécie, aos contribuintes. A abrangéncia de seus comandos, advirta-se, restringe-se, tao
somente, ao critério de apuragdo indireta das bases de calculo de contribui¢des previdencidrias,
nada mais.

Na auséncia de critérios positivados na legislacdo previdencidria, hd que se

valer a Autoridade Lancadora de outros, muitas vezes selecionados ad hoc para um
determinado caso especifico, em fun¢do de suas particularidades, tendo como esteio e
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fundamento os principios gerais de direito tributdrio, da analogia, da razoabilidade, da
proporcionalidade, dentre tantos, ndo necessariamente nessa mesma ordem.

No caso presente, a caracterizacdo das condi¢des ambientais adversas nao
decorreu da andlise das Demonstragdes Ambientais previstas no art. 404 da IN INSS/DC n°
100/2003, eis que inexistentes ou deficientes, mas, sim, dos efeitos reais que esses ambientes
nocivos irracdiatam na saude dos trabalhadores, tais como perda auditiva induzida pelo ruido;
elevadas provisdes destinadas a reclamatorias trabalhistas, demandando adicionais de
insalubiidade e periculosidade, classificadas pela propria empresa com de remota
probabilidade de éxito; falta de emissdo de CAT para os casos de acidentes de trabalho sem
aiastamento e os agravamentos de doenca ocupacional; omissao de entrega do Atestado de
Saade Ocupacional para os funciondrios cujos exames revelaram-se alterados, auséncia de
LTCAT; nao elaboragdo, manutencdo e fornecimento de copia de perfil profissiografico aos
empregados desligados, dentre tantas outras irregularidades arroladas pela auditoria fiscal em
seu Relatorio Fiscal.

Assim, de acordo com a matriz legislativa, ndo concordando o sujeito passivo
com o valor aferido pela Autoridade Lancadora, compete-lhe, ante a refigurada distribuicao do
onus da prova, que lhe é avesso, demonstrar por meios idoneos que tal montante ndo condiz
com a realidade.

Nesse panorama, valia nenhuma possui o relatorio técnico sobre os niveis de
ruidos sonoros medidos no estabelecimento do Recorrente, mesmo estando assinado por
engenheiros e técnicos de seguranga, eis que tal documento, elaborado unilateralmente pelo
sujeito passivo, estaria a apurar, tdo somente, as condi¢cdes ambientais representativas da época
de sua elaboracdo, e ndo a época em que 0s agentes nocivos, presentes no ambiente de
trabalho, provocaram toda a ordem de danos acima apontada.

Além disso, tal relatério poderia até questionar as condi¢des ambientais
pretéritas eventualmente deduzidas pela fiscaliza¢do, mas nio teria, todavia, o poder de fogo de
afastar os motivos ensejadores do arbitramento, eis que a opgdo por tal procedimento legal
houve por motivada ndo pela analise das condigdes ambientais eventualmente existentes em
€pocas passadas, mas, sim, dos efeitos nocivos reais experimentados pelos trabalhadores em
sua saude e integridade fisica. Reitere-se que a razdo motivadora da aferi¢do indireta em realce
decorreu ndo de supostas causas, mas, sim, dos efetivos efeitos observados na realidade crua da
saude dos segurados em apreco.

O marco primitivo da fundamentagdo legal na qual a fiscalizacdo assenta o
presente langamento se arrima no art. 410 da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 100, de
18/12/2003, cujo enunciado ¢ firme no sentido de que, constatada a falta do PPRA, PGR,
PCMAT, PCMSO, LTCAT ou PPP, quando exigiveis ou a incompatibilidade entre esses
documentos, a fiscalizagdo promovera, de oficio, o lancamento arbitrado da contribuig¢do
adicional, sem prejuizo das autuagdes cabiveis, cabendo a empresa o Onus da prova em
contrario.

Diante de tal estrutura normativa, cai por terra a alegacdo de que o
Recorrente nao poderia ser compelido ao recolhimento do adicional a contribui¢ao social para
a Seguridade Social, pois os seus segurados ndo estavam expostos ao agente nocivo ruido em
patamar superior ao previsto na legislagao previdenciaria.
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A uma, porque a empresa nao logrou comprovar que, a €poca objeto da
autuagdo, o ambiente de trabalho ndo se apresentava nocivo a saude humana.

A duas, porque os motivos ensejadores da afericdo indireta apoiaram-se,
exatamente, nos efeitos reais experimentados pelos operarios da empresa, maxime a perda
auditiva induzida pelo ruido.

3.2. DA TAXASELIC

Pondera em defesa o Recorrente que a taxa Selic ndo se presta para utilizagdo
como juros de niora.

As alegagdes acima postadas nao merecem o albergue pretendido.

De plano, cumpre trazer a baila que os juros representam a remuneragdo do
capital investido. Esmiu¢ando o conceito, juros representam o rendimento que o detentor do
capital aufere em troca da colocagdo de um quantitativo a disposi¢do de uma outra
pessoa/entidade.

[lumine-se que um investidor poderia empregar seu patrimonio financeiro em
uma atividade econdmica qualquer que lhe rendesse lucro. Pode, todavia, essa pessoa abdicar
de seu capital, ofertando-o a outra pessoa, mediante a cobranga de uma taxa de remuneragao,
compensatoria pela perda da oportunidade de produzir lucro, na forma da hipétese anterior.

A taxa de juros figura, entdo, como o quantum relativo que o titular do capital
exige do tomador deste, num horizonte temporal, pela utilizacdo do montante tomado. Nesse
quadro, o indice nominal da taxa pode ser fixado unilateralmente pelo capitalista, ou, em
comum acordo com aquele que se apodera da riqueza por empréstimo. E importante ressaltar
que, em qualquer caso, a fixacdo da taxa de juros prescinde da edicdo de lei formal, como
assim acredita piamente o Recorrente, até porque tal exigéncia culminaria por emperrar a
atividade financeira do pais — extremamente dindmica em sua natureza -, paralizando-o.

Isso porque cada investidor, banco ou demais institui¢des financeiras
possuem seus critérios proprios para o computo dos juros na atividade financeira, os quais sao
extremamente influenciados pelo mercado, pela oferta e procura de capital, pela taxa de
crescimento da economia, pelo risco da inadimpléncia, etc., o que gera uma saudavel
concorréncia entre os detentores do livre numerario.

Diante desse cenario mostra-se evidente que a exigéncia de lei stricto sensu a
que se refere o CTN ndo ¢ para a fixagdo da taxa de juros (esta flui ao sabor das correntes do
mercado), mas, sim, para a indicagdo de qual taxa de juros sera a utilizada na remuneracao do
capital de titularidade da Fazenda, ainda nos cofres do sujeito passivo. Tal requisito, na
espécie, foi de fato adimplido, sendo vejamos:

A Constituicao Federal de 1988 outorgou a Lei Complementar a competéncia
para estabelecer normas gerais em matéria de legislacdo tributaria, especialmente sobre
obriga¢do, lancamento, crédito, prescricdo e decadéncia tributarios, nas cores desenhadas em
seu art. 146, 111, ‘b’, in verbis:

Constituicdo Federal de 1988
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Art. 146. Cabe a lei complementar:

IIl - estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo
tributadria, especialmente sobre:

a) definicdo de tributos e de suas espécies, bem como, em
relacdo aos impostos discriminados nesta Constitui¢do, a dos
respectivos fatos geradores, bases de calculo e contribuintes;

b) obrigacdo, lancamento, crédito, prescri¢do e decadéncia
tributarios;

Imerso nessa ordem constitucional, ao tratar do crédito tributario, ja no
Ambito infraconstitucional, o art. 161 do Codigo Tributario Nacional — CTN, topograficamente
inserido no Capitulo que versa sobre a Extingdo do Crédito Tributario, estabeleceu que o
crédito ndo integralmente pago no vencimento ¢ acrescido de juros de mora, seja qual for o
motivo determinante da falta, sem prejuizo da imposi¢ao das penalidades cabiveis:

Codigo Tributario Nacional

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante
da falta, sem prejuizo da imposi¢do das penalidades cabiveis e
da aplicagdo de quaisquer medidas de garantia previstas nesta
Lei ou em lei tributdria.

$1° Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo
calculados a taxa de um por cento ao més.

$2? O disposto neste artigo ndo se aplica na pendéncia de
consulta formulada pelo devedor dentro do prazo legal para
pagamento do crédito.

Saliente-se que o percentual enunciado no paragrafo primeiro acima
transcrito serd o aplicavel se a lei ndo dispuser de modo diverso. Ocorre que a lei de custeio da
seguridade social disciplinou inteiramente a matéria relativa aos acessorios financeiros do
crédito previdencidrio em constitui¢do e de forma distinta, devendo esta ser observada em
detrimento do percentual previsto no §1° do art. 161 do CTN.

Nesse sentido ja se manifestou o Tribunal Regional Federal da 4* Regido ao
proferir, ipsis litteris: “Na esfera infraconstitucional, o Codigo Tributario Nacional, norma de
cardater complementar, ndo proibe a capitaliza¢do de juros nem limita a sua cobran¢a ao
patamar de 1% ao més. pois o art. 161, §1° desse diploma legal prevé que essa taxa de juros
somente serd aplicada se a lei ndo dispuser de modo contrario. Assim, ndo tendo o Codigo
Tributario Nacional determinado a necessidade de lei complementar, pode a lei ordinaria
fixar taxas de juros diversas daquela prevista no citado art. 161, §1°do CTN, donde se conclui
que a incidéncia da SELIC sobre os créditos fiscais se da por forca de instrumento legislativo
proprio (lei ordinaria) sem importar qualquer afronta a Constituicdo Federal” (TRF- 4*
Regido, Apelacdo Civel 200471100006514, Rel. Alvaro Eduardo Junqueira; 1* Turma; DJ de
15/06/2005, p. 552).

Com efeito, as contribuigdes sociais destinadas ao custeio da seguridade

social estdo sujeitas ndo s6 a incidéncia de multa moratoria, como também de juros
computados segundo a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacao e de Custodia -
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SELIC, nos termos do art. 34 da Lei n® 8.212/91 que, pela sua importancia ao deslinde da
questdo, o transcrevemos a seguir, com a redagdo vigente a época da lavratura do presente
débito.

Lein®8.212, de 24 de julho de 1991

Art. 34. As contribui¢oes sociais e outras importancias
arrecadadas pelo INSS, incluidas ou nao em notificagdo fiscal de
lancamenio, pagas com atraso, objeto ou ndo de parcelamento,
ficam sujeitas aos juros equivalentes a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquida¢do e de Custodia - SELIC, a que se
refere o art. 13 da Lei n° 9.065, de 20 de junho de 1995,
incidentes sobre o valor atualizado, e multa de mora, todos de
carater irrelevavel. (Restabelecido com redagdo alterada pela
MP n°1.571/97, reeditada até a conversdo na Lei n®9.528/97)

A matéria relativa a incidéncia da taxa SELIC ja foi bater a porta da Suprema
Corte de Justiga, que firmou jurisprudéncia no sentido de sua legalidade, consoante ressai do
julgado a seguir ementado:

TR]BUTARIO. PARCELAMENTO DE DEBITO. JUROS MORA
TORIOS. TAXA SELIC. CABIMENTO.

1. O artigo 161 do CTN estipulou que os créditos ndo pagos no
vencimento serdo acrescidos de juros de mora calculados a taxa
de 1%, ressalvando, expressamente, em seu pardgrafo primeiro,
a possibilidade de sua regulamentacdo por lei extravagante. o
que ocorre no caso dos créditos tributarios, em que a Lei
9.065/95 prevé a cobrangca de juros equivalentes a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e de Custodia -
SELIC para titulos federais (art. 13).

2. Diante dai previsdo legal e considerando que a mora é
calculada de acordo com a legislagdo vigente a época de sua
apuragdo, nenhuma ilegalidade ha na aplicagdo da Taxa SELIC
sobre os débitos tributdrios recolhidos a destempo, ou que foram
objeto de parcelamento administrativo.

3. Também, ha de se considerar que os contribuintes tém
postulado a utilizagdo da Taxa SELIC na compensag¢do e
repeticdo dos indébitos tributdrios de que sdo credores. Assim,
reconhecida a legalidade da incidéncia da Taxa SELIC em favor
dos contribuintes, do mesmo modo deve ser aplicada na
cobranga do crédito fiscal diante do principio da isonomia.

4. Embargos de divergéncia a que se da provimento. STJ -
EREsp n® 396.554/SC, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI; 1*
SECAO; DJ 13/09/2004; p. 167.

Em reforco a tal assertiva jurisdicional, ilumine-se o Enunciado da Stimula n°
03 do Segundo Conselho de Contribuintes, vazado nos seguintes termos:

SUMULA CARF n°3

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para
com a Unido decorrentes de tributos e contribuicoes
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com
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base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia — Selic para titulos federais.

Ucssarte, se nos afigura correta a incidéncia de juros moratérios a taxa
SELIC, haja vista terem sido aplicados em conformidade com o comando imperativo fixado no
art. 34 da Lei n® 8.212/91 c.c. art. 161 caput ¢ §1° do CTN, em afinada harmonia com o
ordenaniento juridico.

A proposito, repise-se que, sendo a atuacdo da Administragdo Tributéria
inteiramente vinculada a Lei, e, restando os preceitos introduzidos pela Lei n° 8.212/91
plenamente vigentes e eficazes, a inobservancia desses comandos legais implicaria negativa de
vigéncia por parte do Auditor Fiscal Notificante, fato que desaguaria inexoravelmente em
responsabilidade funcional dos agentes do Fisco Federal.

Cumpre-nos chamar a atengdo para o fato de que as disposi¢des introduzidas
pela legislacdo tributaria em apreco, até o presente momento, ndo foram ainda vitimadas de
qualquer sequela decorrente de declaragdo de inconstitucionalidade, seja na via difusa seja na
via concentrada, exclusiva do Supremo Tribunal Federal, produzindo portanto todos os efeitos
juridicos que lhe sdo tipicos.

Ademais, perfilando idéntico entendimento como o acima esposado, a
Stmula CARF n° 2, de observancia vinculante, exorta ndo ser o CARF 6rgdo competente para
se pronunciar a respeito da inconstitucionalidade de lei de natureza tributéria.

Sumula CARF n° 2:

O CARF ndo é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria.

Cumpre ainda salientar, por relevante, ser vedado aos membros das turmas de
julgamento deste Conselho Administrativo de Recursos Fiscais afastar a aplica¢do ou deixar de
observar o conteudo encartado em leis e decretos sob o fundamento de incompatibilidade com
a Constituicdo Federal, conforme determinado pelo art. 62 Regimento Interno do CARF,
aprovado pela PORTARIA N° 256, de 22 de junho de 2009, do Ministério da Fazenda.

PORTARIA N°256, de 22 de junho de 2009

Art. 62. Fica vedado aos membros afastar a aplicagdo ou deixar
de observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob
fundamento de inconstitucionalidade.

Paragrafo unico. O disposto no caput ndo se aplica aos casos de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo:

I - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo
plenaria definitiva do Supremo Tribunal Federal; ou

11 - que fundamente crédito tributdrio objeto de:

a) dispensa legal de constituicdo ou de ato declaratorio do
Procurador-Geral da Fazenda Nacional, na forma dos arts. 18 e
19 da Lein® 10.522, de 19 de julho de 2002,
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b) sumula da Advocacia-Geral da Unido, na forma do art. 43 da
Lei Complementar n° 73, de 1993, ou

¢) parecer do Advogado-Geral da Unido aprovado pelo
Presidente da Republica, na forma do art. 40 da Lei
Complementar n° 73, de 1993.

Assim einoldurado o quadro juridico, avulta encontrar-se impedida esta Corte
Administrativa de apreciar tal rogativa e reformar a Decisdo Recorrida, ao argumento de que
de ilegalidade da aplicacdo da taxa Selic como juros moratdrios, atividade essa que somente
poderia emergir (o Poder Judiciario.

4, CONCLUSAO:

Pelos motivos expendidos, CONHECO do recurso voluntario para, no mérito,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

E como voto.

Arlindo da Costa e Silva
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