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DECADENCIA

O Supremo Tribunal Federal, através da Simula Vinculante n° 08, declarou
inconstitucionais os artigos 45 € 46 da Lei n° 8.212, de 24/07/91, devendo,
portanto, ser aplicadas as regras do Codigo Tributéario Nacional.

INCONSTITUCIONALIDADE. AFASTAMENTO DE NORMAS LEGAIS.
VEDACAO.

O Segundo Conselho de Contribuintes nio é competente para afastar a
aplicagdo de normas legais e regulamentares sob fundamento de
inconstitucionalidade. '

PEDIDO DE DILACAO DO PRAZO DE DEFESA. PROIBICAO PELA
LEGISLACAO. INDEFERIMENTO.

Em face da determinago contida no art. 34 da Portaria MPS n° 520/04, o
prazo de defesa ndo pode ser prorrogado.

CESSAO DE MAO-DE-OBRA. RETENCAO.

O contratante de servigos executados mediante cessdo de m3o-de-obra devera
reter onze por cento do valor bruto da nota fiscal ou fatura de servigos e
recolher a importincia retida, nos termos do art. 31 da Lei 8.212/91, na
redagdo da Lei n.°9.711/98.

MULTA MORATORIA

Em conformidade com o artigo 35, da Lei 8.212/91, a contribuig¢do social
previdencidria esta sujeita & multa de mora, na hipétese de recolhimento em
atraso.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. APLICAGAO A COBRANCA DE
TRIBUTOS.

IR




E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a Unido
decorrentes de tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidagdo e Custddia - SELIC para titulos federais.

Recurso Voluntario Provido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Camara / 2* Turma Ordindria da Segunda
Sec¢do de Julgamento, por maioria de votos, com fundamento no artigo 173, 1 do CTN, acatar a
preliminar de decadéncia de parte do periodo a que se refere o langamento para provimento
parcial do recurso, vencidos os Conselheiros Manoel Coelho Arruda Junior e Rogério de Lellis
Pinto que aplicavam o artigo 150, § 4° € no mérito, por unanimidade de votos, manter os
demais valores langados, nos termos do voto da relatora.

LIEGE LACROIX THOMASI
Presidente e Relatora

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marco André Ramos
Vieira, Manoel Coelho Arruda Junior, Adriana Sato, Nubia Moreira Barros Mazza (Suplente),
Rogério de Lellis Pinto (Suplente) e Liége Lacroix Thomasi (Presidente).
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Relatério

Trata a notificagdo de crédito langado contra o sujeito passivo acima
identificado, pela falta de recolhimento das contribui¢des devidas 4 Previdéncia Social €
relativas a retengdo de 11%, efetuadas nas Notas Fiscais de Prestagdo de Servigo, nas
competéncias de 02/1999 a 08/2004.

O relatério fiscal diz que o fato gerador das contribui¢es ocorreu por forga
das reten¢Ges efetuadas nas notas fiscais de prestagdo de servigos de construgdo civil, limpeza,
vigilancia e execugdo de trabalho temporario na forma da lei n.° 6.019, de 03 de janeiro de
1974. '

A notificacgdo foi cientificada ao sujeito passivo em 28/10/2005.

Apbs a apresentagdo de defesa, os autos baixaram em diligéncia para o exame
dos documentos acostados.

Informacdo Fiscal de fls. 1254/1255, revisou o langamento fiscal retificando
valores da base de calculo.

O contribuinte foi cientificado e lhe foi concedido prazo para manifestagéo, o
que ndo ocorreu.

Decisdo-Notificagdo de fls.1650/1663, julgou o langamento procedente em
parte.

Inconformado, o contribuinte apresentou recurso tempestivo, onde alega em
sintese:

1. a possibilidade dos tribunais administrativos analisarem
matéria constitucional;

2. a nulidade da NFLD por cerceamento de defesa devido
ao exiguo prazo para apresentagdo da mesma;

3. aextingdo parcial do crédito pela decadéncia;

4. a insubsisténcia do lancamento baseado tunica e
exclusivamente em lan¢amentos contdbeis;

3. que o fisco foi ineficiente para verificar a regularidade
da recorrente quanto a contribuigdes previdencidrias,

6. que a multa aplicada é confiscatoria;

7. que é inaplicavel a taxa SELIC.

Requer o provimento do recurso para declarar nula a NFLD frente &
infringéncia das garantias constitucionais, ou a extingdo do crédito ante a decadéncia. No
mérito requer a improcedéncia do langamento, por ser insubsistente, ou alternativamente que
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seja mantida a multa independentementé da fase processual e que seja excluida a SELIC.
Protesta por todos os meios de prova e pela realizagdo de sustentagdo oral.

A DRP ofereceu as contra-razdes pela manutengdo da decisdo recorrida.

E o relatorio.



Processo n° 37310.003118/2006-08 S$2-C3T2
Acérddo n.° 2302-00.184 ’ F1. 1.725

Voto

Conselheira LIEGE LACROIX THOMASI, Relatora
Sendo tempestivo, conhego do recurso e passo ao seu exame.

Das Preliminares

Quanto a inconstitucionalidade, ressalta-se que a apreciagdo de matéria
constitucional em tribunal administrativo exacerba sua competéncia origindria que é a de érgdo
revisor dos atos praticados pela Administragio, bem como invade competéncia atribuida
especificamente ao Judicidrio pela Constituigdo Federal. No Capitulo III do Titulo IV,
especificamente no que trata do controle da constitucionalidade das normas, observa-se que o
constituinte teve especial cuidado ao definir quem poderia exercer o controle constitucional das
normas juridicas. Decidiu que caberia exclusivamente ao Poder Judicidrio exercé-la,
especialmente ao Supremo Tribunal Federal.

Permitir que Orgdos colegiados administrativos reconhecessem a
constitucionalidade de normas juridicas seria infringir o disposto na prépria Constituigdo
Federal, padecendo, portanto, a decisdo que assim o fizer, ela prépria, de vicio de
constitucionalidade, j4 que invadiu competéncia exclusiva de outro Poder.

O professor Hugo de Brito Machado in “Mandado de Seguranga em Matéria
Tributéria”, Ed. Revista dos Tribunais, paginas 302/303, assim concluiu:

“A conclusdo mais consentinea com o sistema juridico
brasileiro vigente, portanto, hd de ser no sentido de que a
autoridade administrativa ndo pode deixar de aplicar uma lei
por considerd-la inconstitucional, ou mais exatamente, a de que
a autoridade administrativa ndo tem competéncia para decidir se
uma lei é, ou ndo é inconstitucional.”

Ademais, como da decisdo administrativa ndo cabe recurso obrigatério ao
Poder Judiciario, em se permitindo a declaragdo de inconstitucionalidade de lei pelos 6rgdos
administrativos judicantes, as decisdes que assim a proferissem ndo estariam sujeitas ao crivo
do Supremo Tribunal Federal que é a quem compete, em grau de definitividade, a guarda da
Constitui¢do. Poder-se-ia, nestes casos, ter a absurda hipétese de o tribunal administrativo
declarar determinada norma inconstitucional e o Judicidrio, em manifesta¢do do seu 6rgéo
maximo, pronunciar-se em sentido inverso.

Por essa razio € que através de seu Regimento Interno e Sumula, os
Conselhos de Contribuintes se auto-impuseram com regra proibitiva nesse sentido:

Portaria MF n° 147, de 25/06/2007 (que aprovou o Regimento Interno
dos Conselhos de Contribuintes):

Art. 49. No julgamento de recurso voluntdrio ou de oficio, fica vedado aos
Conselhos de Contribuintes afastar a aplicagdo ou deixar de observar



tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento de
inconstitucionalidade.

Stimula 02 do Segundo Conselho de Contribuintes, publicada
no DOU de 26/09/2007:

“O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competente para
se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de legislacio
tributaria”

Quanto 2 dilagdo do prazo de defesa, ndo assiste razdo a recorrente ao alegar
cerceamento de defesa, pois os atos processuais, por forga do disposto no art. 177 do Cédigo de
Processo Civil, realizar-se-80 nos prazos prescritos em lei.

O prazo para impugnagdo, & época da notificagdo, é de 15 (quinze) dias,
conforme teor do art. 37, § 1°, da Lei n° 8.212/91 e arts. 243, § 2°, € 293, § 1°, do Regulamento
da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n® 3.048/99, abaixo transcritos:

“drt. 37. Constatado o atraso total ou parcial no recolhimento
de contribui¢Oes tratadas nesta Lei, ou em caso de falta de
pagamento de beneficio reembolsado, a fiscalizagdo lavrard
notifica¢do de débito, com discriminag¢do clara e precisa dos
Jfatos geradores, das contribui¢ées devidas e dos periodos a que
se referem, conforme dispuser o regulamento.

§ 12 Recebida a notificagdo do débito, a empresa ou segurado
terd o prazo de 15 (quinze) dias para apresentar defesa,
observado o disposto em regulamento. (Renumerado pela Lei n°
9.711, de 20.11.98)”

“Art. 243. Constatada a falta de recolhimento de qualquer
contribuicdo ou outra importincia devida nos termos deste
Regulamento, a fiscalizagdo lavrard, de imediato, notificagdo
fiscal de langamento com discriminagdo clara e precisa dos fatos
geradores, das contribui¢ées devidas e dos periodos a que se
referem, de acordo com as normas estabelecidas pelos orgdos
competentes

(...).

§ 22 Recebida a notifica¢do, a empresa, o empregador doméstico
ou o segurado terdo o prazo de quinze dias para efetuar o
pagamento ou apresentar defesa”.

“Art. 293. Constatada a ocorréncia de infragdo a dispositivo
deste Regulamento, a fiscaliza¢do do Instituto Nacional do
Seguro Social lavrard, de imediato, auto-de-infragdo com
discriminagdo clara e precisa da infra¢do e das circunstincias
em que foi praticada, dispositivo legal infringido e a penalidade
aplicada e os critérios de sua gradagdo, indicando local, dia,
hora de sua lavratura, observadas as normas fixadas pelos
drgdos competentes.

$ 12 Recebido o auto-de-infra¢do, o autuado tera o prazo de
quinze dias, a contar da ciéncia, para efetuar o pagamento da
multa com redugdo de cingiienta por cento ou impugnar a
autuagdo. (Redagdo dada pelo Decreto n°4.032, de 2001)”"
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A Portaria MPS/GM n° 520, de 19 de maio de 2004, que regula o
Contencioso Administrativo Previdenciario (também & época do langamento), prevé, em seu
art. 34, que “os prazos para impugnacdo ou recurso nio serdo prorrogados”.

Portanto, a solicitagdo de dilagdo do prazo nio poderia ser concedida, face &
expressa proibi¢do da norma.

O direito & ampla defesa e ao contraditorio, assegurado pela Constituigdo
Federal, n3o foi maculado em razdo do levantamento ter sido efetuado através do exame dos
documentos de posse da notificada, por ela elaborados, o que lhe permite contradizer e
defender-se sem qualquer restricdo, eis que forgosamente, sdo de seu conhecimento os
elementos oferecidos para exame.

Ainda, quanto ao contraditério € 4 ampla defesa, preleciona Hugo de Brito
Machado in Mandado de Seguranga em Matéria Tributaria, Ed. Revista dos Tribunais, 1995,
pag. 304:

Os conceitos de contraditério, e de ampla defesa, sdo
interligados, até porque o contraditorio é, de certa forma, um
meio, ou um instrumento inerente a ampla defesa.

Por contraditorio entende-se a garantia de que nenhum decisdo
ocorrerd sem a manifestagdo dos que sdo parte no conflito. No
processo administrativo fiscal a garantia do contraditério quer
dizer que o contribuinte tem direito de manifestar-se sobre toda e
qualguer afirmag¢do dos agentes do fisco, antes da decisdo. E
também que os agentes do fisco devem ser ouvidos sobre a
defesa oferecida pelo contribuinte.

..........................................................................................

A ampla defesa quer dizer que o contribuinte ndo pode ter contra
ele constituido um crédito tributdrio sem que lhe seja assegurada
oportunidade para demonstrar que o mesmo ¢ indevido.

Assim, a argumentag@o da recorrente ndo deve prosperar. O cerceamento de
defesa e a violagdo ao principio do contraditério e ao principio da ampla defesa ndo restaram
caracterizados, pois, o interessado foi cientificado de todos os atos processuais € apresentou
impugnagio e recurso a notifica¢do lavrada.

Com referéncia a decadéncia, é de se destacar que nas sessdes plendrias dos
dias 11 e 12/06/2008, respectivamente, 0 Supremo Tribunal Federal - STF, por unanimidade,
declarou inconstitucionais os artigos 45 e 46 da Lei n° 8.212, de 24/07/91 e editou a Stumula
Vinculante n° 08. Seguem transcrigdes:

Parte final do voto proferido pelo Exmo Senhor Ministro Gilmar
Mendes, Relator:

Resultam inconstitucionais, portanto, os artigos 45 e 46 da Lei n°
8.212/91 e o pardgrafo tunico do art.5° do Decreto-lei n°
1.569/77, que versando sobre normas gerais de Direito
Tributdrio, invadiram conteudo material sob a reserva
constitucional de lei complementar.




Sendo inconstitucionais os dispositivos, mantém-se higida a
legislagdo anterior, com seus prazos giiingiienais de prescri¢éo e
decadéncia e regras de fluéncia, que ndo acolhem a hipétese de
suspensdo da prescrigdo durante o arquivamento administrativo
das execugdes de pequeno valor, o que equivale a assentar que,
como os demais tributos, as contribui¢oes de Seguridade Social
suyjeitam-se, entre outros, aos artigos 150, § 4° 173 e 174 do
CTN.

Diante do exposto, conhego dos Recursos Extraordindrios e lhes
nego  provimento, para confirmar a  proclamada
inconstitucionalidade dos arts. 45 e 46 da Lei 8.212/91, por
violagdo do art. 146, III, b, da Constitui¢do, e do pardgrafo
unico do art. 5° do Decreto-lei n°® 1.569/77, frente ao § 1°do art.
18 da Constitui¢ao de 1967, com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional 01/69.

E’ como voto.
Stmula Vinculante n° 08:

“Sdo inconstitucionais os pardgrafo unico do artigo 5° do
Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que
tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito tributdrio”.

Os efeitos da Stmula Vinculante s3o previstos no artigo 103-A da
Constitui¢do Federal, regulamentado pela Lei n° 11.417, de 19/12/2006, in verbis:

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou
por provoca¢do, mediante decisdo de dois tergos dos seus
membros, apos reiteradas decisoes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publica¢@o na imprensa
oficial, terd efeito vinculante em relagdo aos demais orgdos do
Poder Judiciario e a administragdo publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisd@o ou cancelamento, na forma estabelecida em lei. (Incluido
pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004).

Lein® 11.417, de 19/12/2006:

Regulamenta o art. 103-A da Constituigdo Federal e altera a Lei
n? 9.784, de 29 de janeiro de 1999, disciplinando a edi¢do, a
revisdo e o cancelamento de enunciado de sumula vinculante
pelo Supremo Tribunal Federal, e da outras providéncias.

Art. 2* O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou por
provocag¢do, apos reiteradas decisées sobre matéria
constitucional, editar enunciado de sumula que, a partir de sua
publicag¢do na imprensa oficial, tera efeito vinculante em relagdo
aos demais orgdos do Poder Judiciario e a administragdo
publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e
municipal, bem como proceder a sua revisGo ou cancelamento,
na forma prevista nesta Lei.

§ 1% O enunciado da sumula terd por objeto a validade, a
interpretacdo e a eficdacia de normas determinadas, acerca das
quais haja, entre orgdos judicidrios ou entre esses e a
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administragdo publica, controvérsia atual que acarrete grave
inseguranga juridica e relevante multiplica¢do de processos
sobre idéntica questdo.

Como se constata, a partir da publicag@o na imprensa oficial, que se deu em
20/06/2008, todos os 6rgdos judiciais e administrativos ficam obrigados a acatarem a Sumula
Vinculante.

As contribuigdes previdencidrias sdo tributos langados por homologagio,
assim devem, em regra, observar a regra prevista no art. 150, pardgrafo 4° do CTN. Havendo,
entdo o pagamento antecipado, observar-se-4 a regra de extingdo prevista no art. 156, inciso
VII do CTN. Entretanto, somente se homologa pagamento, assim, caso esse néo exista, ndo ha
o que ser homologado, devendo ser observado o disposto no art. 173, inciso I do CTN. Nessa
hipétese, o crédito tributario serd extinto em fungdo do previsto no art. 156, inciso V do CTN.
Caso tenha ocorrido dolo, fraude ou simulagdo ndo serd observado o disposto no art. 150,
paragrafo 4° do CTN, sendo aplicado necessariamente o disposto no art. 173, inciso I,
independentemente de ter havido o pagamento antecipado.

Portanto, inclino-me a tese juridica na Stmula Vinculante n°® 08 para acatar o
prazo decadencial exposto no C6digo Tributédrio Nacional, artigo 173, inciso I, uma vez que os
valores devidos ndo foram objeto de recolhimento previdenciario, devendo ser excluidas do
crédito langado as competéncias até 11/1999, inclusive:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio extingue-se apés 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o
lan¢amento poderia ter sido efetuado;

II - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Pardgrafo unico. O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constituigdo do crédito
tributdrio pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatéria indispensavel ao langcamento.

Do Mérito

A notificagdo refere-se a retengéo de 11%, efetuada pela recorrente e
incidente sobre as notas fiscais de prestagdo de servigo. O crédito foi apurado com base nas
mesmas € nos registros contdbeis do contribuinte, sendo inécua a alegag¢do de que foram
disponibilizados documentos para comprovar o recolhimento das contribui¢des
previdencidrias. A notificagdo, como ja dito, trata justamente da falta de recolhimento das
retengdes efetuadas e a recorrente ndo comprova que procedeu a tais recothimentos.

A Lei n° 9.711/98 em seu artigo 23 alterou a redagdo do artigo 31 da Lei n°
8.212/91, estabelecendo uma nova modalidade de substitui¢o tributiria, ao determinar que os
tomadores de servigo efetuem a retengdio de 11% (onze por cento) sobre o valor bruto do
pagamento referente a prestagdo de servigo efetuado com cessdo de méo-de-obra.
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A partir de 1° de fevereiro de 1999, com a nova redagdo do art. 31 da Lei n°
8.212/91, alterou-se a natureza juridica da relagdo entre o INSS e a empresa tomadora de
servicos com cessdo de mdo-de-obra, deixando de existir a solidariedade, criando-se a
substitui¢do tributaria estribada no art. 128 do CTN.

O artigo 31 da Lein.° 8.212/91, com a redagdo que lhe foi dada pela Lei n.°
9.711/1998, diz que a empresa contratante de servigos executados mediante cessdo de mio-de-
obra, inclusive em regime de trabalho temporario, devera proceder a reten¢do incidente sobre o
valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestag@o de servigo e recolher a importincia retida até o
dia dois do més subsequente ao da emisséo da nota fiscal ou fatura, em nome da cedente de
mio-de-obra.

Portanto, tendo a recorrente procedido a retengdo da aliquota de 11% sobre o
valor constantes das notas fiscais de prestagdo de servigo, estava obrigada ao seu recolhimento.

Nao possui natureza de confisco a exigéncia da multa moratéria, conforme
prevé o art. 35 da Lei n © 8.212/1991, vigente & época do langamento. Né@o recolhendo na época
prépria o contribuinte tem que arcar com o 6nus de seu inadimplemento. Se ndo houvesse tal
exigéncia haveria violagdo ao principio da isonomia, pois o contribuinte que nio recolhera no
prazo fixado teria tratamento similar aquele que cumprira em dia com suas obrigagGes fiscais.

Oart. 35da Lei n © 8.212/1991 dispde, nestas palavras:

Art. 35. Sobre as contribui¢bes sociais em atraso, arrecadadas
pelo INSS, incidira multa de mora, que ndo poderad ser relevada,
nos seguintes termos: (Redac¢do dada pelo art. 1° da Lei n°
9.876/99)

I - para pagamento, apds o vencimento de obriga¢do ndo
incluida em notificagdo fiscal de lancamento:

a) oito por cento, dentro do més de vencimento da obrigagao;
(Redag¢do dada pelo art. 1°, da Lei n° 9.876/99).

b) quatorze por cento, no més seguinte; (Redagdo dada pelo art.
1°, da Lei n° 9.876/99).

¢) vinte por cento, a partir do segundo més seguinte ao do
vencimento da obrigagdo, (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n°
9.876/99).

II - para pagamento de créditos incluidos em notificagdo fiscal
de lancamento:

a) vinte e quatro por cento, em até quinze dias do recebimento
da notificagdo, (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n° 9.876/99).

b) trinta por cento, apos o décimo quinto dia do recebimento da
notifica¢do, (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n® 9.876/99).

¢) quarenta por cento, apds apresenta¢do de recurso desde que
antecedido de defesa, sendo ambos tempestivos, até quinze dias
da ciéncia da decisdo do Conselho de Recursos da Previdéncia
Social - CRPS; (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n° 9.876/99).

d) cingiienta por cento, apds o décimo quinto dia da ciéncia da
decisdo do Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS,
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enquanto ndo inscrito em Divida Ativa; (Redag¢do dada pela Lei
n°9.876/99).

III - para pagamento do crédito inscrito em Divida Ativa:

a) sessenta por cento, quando ndo temha sido objeto de
parcelamento; (Redag¢do dada pelo art. 1°, da Lei n° 9.876/99).

b) setenta por cento, se houve parcelamento; (Reda¢do dada
pelo art. 1°, da Lei n°9.876/99).

¢) oitenta por cento, apos o ajuizamento da execug¢do fiscal,
mesmo que o devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito
ndo foi objeto de parcelamento,; (Redagdo dada pelo art. 1°, da
Lei n° 9.876/99).

d) cem por cento, apds o ajuizamento da execugdo fiscal, mesmo
que o devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito foi
objeto de parcelamento; (Redagdo dada pelo art. 1° da Lei n°
9.876/99).

§ 1° Nas hipoteses de parcelamento ou de reparcelamento,
incidiré um acréscimo de vinte por cento sobre a multa de mora
a que se refere o Caput e seus incisos. (Pardgrafo acrescentado
pela MP n° 1.571/97, reeditada até a conversGo na Lei n°
9.528/97)

§ 2° Se houver pagamento antecipado a vista, no todo ou em
parte, do saldo devedor, o acréscimo previsto no paragrafo
anterior ndo incidira sobre a multa correspondente a parte do
pagamento que se efetuar. (Pardgrafo acrescentado pela MP n°
1.571/97, reeditada até a conversdo na Lei n° 9.528/97)

§$ 3° O valor do pagamento parcial, antecipado, do saldo
devedor de parcelamento ou do reparcelamento somente podera
ser utilizado para quitagdo de parcelas na ordem inversa do
vencimento, sem prejuizo da que for devida no més de
competéncia em curso e sobre a qual incidiré sempre o
acréscimo a que se refere o § 1° deste artigo. (Pardgrafo
acrescentado pela MP n° 1.571/97, reeditada até a conversdo na
Lein®9.528/97)

$ 4° Na hipotese de as contribui¢des terem sido declaradas no
documento a que se refere o inciso IV do art. 32, ou quando se
tratar de empregador doméstico ou de empresa ou segurado
dispensados de apresentar o citado documento, a multa de mora
a que se refere o caput e seus incisos serd reduzida em cinqgiienta
por cento. (Pardgrafo acrescentado pela Lei n° 9.876/99)

No tocante & Taxa SELIC, cumpre asseverar que sobre o principal apurado e
ndo recolhido, incidem os juros moratérios, aplicados conforme determina o artigo 34 da Lei
8.212/91:

“... As contribui¢bes sociais e outras importdncias arrecadadas

pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de langamento,
pagas com atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas

fu



aos juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquida¢do e de Custodia — SELIC, a que se refere o artigo 13,
da Lei n.° 9.065, de 20 de junho de 1995, incidentes sobre o
valor atualizado, e multa de mora, todos de cardter irrelevavel.”

O art. 161 do CTN prescreve que os juros de mora serdo calculados a taxa de
1% (um por cento) ao més, se a lei ndo dispuser de modo diverso. No caso das contribuigdes
em tela, ha lei dispondo de modo diverso, ou seja, o aludido art. 34 da Lei 8.212/91 dispde que
sobre as contribui¢cdes em questdo incide a Taxa SELIC.

Portanto, estd comreta a aplicagdo da referida taxa a titulo de juros,
perfeitamente utilizdvel como indice a ser aplicado as contribui¢des em questdo, recolhidas
com atraso, objetivando recompor os valores devidos.

Ainda, quanto & admissibilidade da utilizagdo da taxa SELIC, ressaltamos
que o Segundo Conselho, do Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, aprovou -
na Sessdo Plenaria de 18 de setembro de 2007, publicada no D.O.U. de 26/09/2007, Seg¢do 1,
pag. 28 - a Sumula 3, que dita:

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para com a Unido

decorrentes de tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil com base na taxa referencial do Sistema Especial de Ligiiidacdo e Custddia — Selic para

titulos federais.

De acordo com o artigo 53 do Regimento Interno do Conselho de
Contribuintes, aprovado pela Portaria n°147 de 25/06/2007, as sumulas sdo de aplicagdo
obrigatoria pelo respectivo Conselho.

Por todo o exposto,

Voto pelo provimento parcial do recurso para acatar o prazo decadencial
contido no Cddigo Tributario Nacional.

Sala das Sessdes, em 28 de setembro de 2009

@
LIEGE LACROIX THOMASI - Relatora



