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ASSUNTO: CONTRIBUICO:ES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
PERIODO DE APURACAO: 01/01/1992 a 31/12/1998
PEDIDO DE REVISAO.

As decisdes poderdo ser revistas quando violarem literal
disposi¢do de lei ou decreto; ‘divergirem de pareceres da
Consultoria Juridica do MPS aprovados pelo Ministro, bem como
do Advogado-Geral da Unifo, na forma da Lei Complementar n°
73, de 10 de fevereiro de11993;depois da decisdo, a parte obtiver
documento novo, cuja existéncia ignorava, ou de que ndo poéde
fazer uso, capaz, por isi sO, de .assegurar pronunciamento

favoravel; ou for constatado vicio insanavel.
. DECADENCIA. ' 7

O Supremo Tribunal Federal, através da Sumula Vinculante n°
08, declarou inconstitucionais os artigos 45 e 46 da Lei n° 8.212,
de 24/07/91, devendo, portanto, ser aplicadas as regras do Codigo
Tributario Nacional. |

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da quinta cimara do segundo consetho de
contribuintes, Por unanimidade de votos, conhecido o embargo de declaragio para rescisio do
acorddo recorrido e por unanimidade de votos, com fundamento no artigo 150, §4° do CTN,
acatada a preliminar de decadéncia de parte do periodo a que se refere o langamento para
provimento-parcial do recurso € no mérito mantidos os demais valores langados, nos termos do

voto do Relator. Auséncia justificada do Conselheiro Damido Cordeiro de Moraes.
; v 1 v

JULIO CRSARVIEIRA GOMES

Presidente

XCELO OLIVEIRA

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
Ramos Vieira, Manoel Coelho Arruda Junior, Liege Lécroix Thomasi e Adriana Sato.
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Trata-se de Pedido de Revisdo (PR), apresentada pela Delegacia da Secretaria
da Receita Previdenciaria (DRP), Jundiai / SP, fls. 0257, referente a Acérddo emitido pela
Quarta Camara de Julgamento (CAJ), do Conselho de Recursos da Previdéncia Social (CRPS),
fls. 02549 a 02556, que manteve NEGOU PROVIMENTO AO recurso.

O motivo do PR, em sintese, foi a contrafriedade entre o voto e a decisdo.
|
Para melhor compreensdo dos autos, devemos analisa-lo desde sua origem.

Segundo a fiscalizacdo, de acordo com o Relatério Fiscal (RF), fls. 053 a 055, o
langamento refere-se a contribui¢des destinadas a Seguridade Social, incidentes sobre a
remuneragdo paga aos segurados empregados, correspondentes a contribui¢do da empresa, a
contribuigdo para o financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia
de incapacidade laborativa decorrentes dos riscos ambientais do trabalho (GILRAT) e as
contribui¢Ges devidas aos Terceiros. ‘

Em sintese, segundo o RF, os valores da base de calculo foram obtidos em
folhas de pagamento elaboradas pela recorrente.

Os motivos que ensejaram o langamento estdo descritos no RF e nos demais
anexos da NFLD.

Em 26/03/2002 foi dada ciéncia a recorrente do Mandado de Procedimento

Fiscal (MPF) e do Termo de Intimagio para Apresentag:ao de Documentos (TIAD), fls. 0102 e
0106.

Em 28/02/2003 foi dada ciéncia & recorrente do langamento.

Contra o langamento, a recorrente apresentou impugnaggo, fls. 0113 a 0181,
acompanhada de anexos.

Devido as alegag¢des contidas na impugnagdo, a DRP solicitou diligéncia, fls.

0751 € 0755. -]
: E

A fiscalizagdo respondeu aos questionamentos, fls. 0752 e 0756.

Ciente do tramite processual, a recorrente apresentou defesa complementar, fls
0767 a 0792.

A DRP analisou o langamento, as diligéncias e as impugnagdes, jyfgando
procedente o langamento em parte, fls. 0870 a 0891.

Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou recurso voluntario, fls.
01019 a 01100, acompanhado de anexos.

A DRP emitiu contra-razdes, fls. 02380 a 02387.
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A CAJ analisou os autos e anulou a decisﬁo, fls. 02388 a 02392.
.A DRP emitiu nova decisdo, fls. 0243 a 02451.

A recorrente apresentou recurso, fls. 02456 a 02534.

A DRP apresentou CR, fls. 02537 a 02542.

A CAJ analisou os autos ¢ negou provimento ao recurso, fls. 0254§ a 02556.

O Fisco ingressou com PR, devido A contrariedade entre o texto do voto e o
resultado da decisfio. ‘

Em sintese, o voto aplica o prazo decadencial previsto no Cédigo Tributario
Nacional (CTN), mas nega totalmente provimento ao recurso.

A recorrente apresentou suas contra-razdes ao PR, fls. 02566.

A Presidéncia da Quinta Camara, do. Segundo Conselho de Contribuintes,
acolheu o PR, pelos motivos expostos. !

E o Relatério.
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De acordo com o previsto no art. 60 da Portaria MPS n ° 88/2004, que aprovou
o Regimento Interno do CRPS, a admissibilidade de revisdo é medida extraordinaria.

[

7

A revisio é admitida nos casos de os Acérddos do CRPS divergirem de
pareceres da Consultoria Juridica do Ministério da Previdéncia Social, aprovados pelo Ministro
da pasta, bem como do Advogado-Geral da Unido, ou quando violarem literal disposi¢do de lei
ou decreto, ou apds a decisdio houver a obtengido de documento novo de existéncia ignorada, ou

for constatado vicio insanavel, nestas palavras:

Art. 60. As Camaras de Julgamento e Juntas de Recursos do CRPS
poderdo rever, enquanto ndo ocorrida a prescri¢do administrativa, de
oficio ou a pedido, suas decisées quando: |

I—violarem literal disposigio de lei ou decreto;

II - divergirem de pareceres da Consultoria Juridica do MPS
aprovados pelo Ministro, bem como do Advogado-Geral da Unido, na
forma da Lei Complementar n® 73, de 10 de fevereiro de 1993;

I - depois da decisdo, a parte obtiver documento novo, cuja existéncia
ignorava, ou de que ndo péde fazer uso, capaz, por si so, de assegurar
pronunciamento favoradvel;

1V -- for constatado vicio insandvel.
§ 1° Considera-se vicio insandvel, entre outros:

I — o voto de conselheiro impedido ou incompetente, bem como
condenado, por sentenga judicial transitada em julgado, por crime de
prevaricagdo, concussdo ou corrupgdo passiva, diretamente
relacionado a matéria submetida ao julgamento do colegiado;

II - a fundamentagdo baseada em prova obtida por meios ilicitos ou
cuja falsidade tenha sido apurada em processo judicial;
i

III - o julgamento de matéria diversa da contida nos autos;

1V — a fundamentagdo de voto decisivo ou de acérddo incompativel
coin sua conclusdo.

§ 2 Na hipotese de revisdo de oficio, o conselheiro deverd reduzir a
termo as razées de seu convencimento e determinar a notifica¢io das
partes do processo, com copia do termo lavrado, para que se
manifestem no prazo comum de 30 (trinta) dias, antes de submeter o
seu entendimento d aprecia¢do da instdncia julgadora.
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§ 3° O pedido de revisdo de acdrddo sera apresentado pelo interessado
no INSS, que, apos proceder sua regular znstrucao no prazo de trinta
dias, fard a remessa a Cdmara ou Junta conforme 0 caso.

§ 4° Apresentado o pedido de revisdo pelo préprio INSS, a parte
contrdria sera notificada pelo Instituto para, no prazo de 30 (trinta)
dias, oferecer contra-razées

§ 5¢ A revisdo tera andamento prioritario nos orgdos do CRPS.

§ 6” Ao pedido de revisdo aplica-se o disposto nos arts. 27, § 4°, e 28
deste Regimento Interno. ;

§ 7° Nio serd processado o pedido de revzsao de decisao do CRPS,
proferida em tinica ou tltima instdncia, visando @ recuperagio de
prazo recursal ou @ mera rediscusséo de . materza Ja apr eczada pelo
orgdo julgador.

§ 8° Cabera pedido de revisdo apenas quando a matéria ndo comportar
recurso a instancia superior.

§ 9° O ndio conhecimento do pedido de revisdo de acordao ndo tmpea’e
os drgaos julgadores do CRPS de rever de oficio o ato zlegal desde
que ndo decorrido o prazo prescrzctonal ‘

§ 10 E defeso as partes renovar pedido de revisdo de acérddo com base
nos mesmos fundamentos de pedido anteriormente formulado.

§ 11 Nos processos de beneficio, o pedido de revisao feito pelo INSS s
podera ser encaminhado apds o cumprimento da decisdo de al¢ada ou
de tltima instdncia, ressalvado o disposto no art. 57, § 2° deste
Regimento.

Como se verifica, fl. 02552, a fundamentag¢do do voto estd incompativel com o
MESMO, pois a fundamenta¢do aplica o prazo decadencial do CTN, mas o voto nega
provimento ao recurso.

Desta forma, é procedente o pedido de reviséo e a questio contraditoria deve ser
analisada.

DAS QUESTOES PRELIMINARES

Quanto a questdo, houve modlﬁcag:ao no entendimento da legislagdo a
aplicada, no caso do prazo decadencial.

O langamento por homologag¢do — como no presente caso, em que ha créditos
considerados, como consta no Discriminativo Analitico do Débito (DAD) - implica pagamento
pelo sujeito passivo antes de qualquer atividade ou notiﬁcaqﬁo por parte da fazenda
(pagamento antecipado). Feito esse pagamento, compete & Administragdo homologé-lo ou
recusar a homologagdo. No caso de recusa da homologagdo, o fisco devera langar, de oficio,
como no presente processo, a diferenga correspondente ao tributo que deixou de ser pago
antecipadamente e os juros e penalidades cabiveis.
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Esse langamento de oficio estd expressamente determinado no Cddigo
Trnbutario Nacional (CTN): ;

CTN:

Art. 149. O langamento é efetuado e revisto de oficio pela autoridade
administrativa nos seguintes casos:

L. quando a lei assim o determine;

Lei 8.212/1991:

Art. 37. Constatado o atraso total ou p}:rc:‘al no recolhimento de
contribuigdes tratadas nesta Lei, ou em caso de falta de pagamento de
beneficio reembolsado, a fiscaliza¢io lavrard notificagdo de débito,
com discrimina¢cdo clara e precisa dos fatos geradores, das
contribui¢ées devidas e dos periodos a que se referem, conforme
dispuser o regulamento.

Existe a possibilidade da Fazenda ndo se manifestar prontamente quanto ao
pagamento efetuado antecipadamente pelo sujeito passwo

Este, evidentemente, ndo poderia permanecer mdeﬁmdamente 3 mercé da
potencial manifestagdo do Fisco. Por isso, o CTN estabelece que, salvo prazo diverso previsto
em lei, considera-se feita a homologagio e definitivamente extinto o crédito em cinco anos,
contados do fato gerador. Esta extingdo do crédito pela inércia da fazenda ¢ denominada

homologagéo tdcita e sua principal conseqiiéncia ¢ impossibilitar a fazenda de rever de oficio o
pagamento feito pelo sujeito passivo.

CIN:

drt. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar
o0 pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se
pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de 5 (cinco) anos,
a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o
langcamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simula¢do.

Vemos, portanto, que, no caso do langcamento por homologagdo, ndo oeOfre

exatamente decadéncia do direito de realizar essa modalidade de langamento. O que ocorré € a

extingdo definitiva do crédito pelo instituto da homologa¢io ticita a qual tem como

- conseqliéncia indireta a extingdo do direito de rever de oficio o langamento. Em sintese, a
homologagao tacita acarreta a decadéncia do direito da Fazenda realizar o lang:amento de oficio

relativo & diferenga de eventual tributo que tenha delxado de ser pago e aos acréscimos legais a
essa diferenga. !
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. No presente processo, ha apuragdo de contribui¢des no periodo compreendido
nas competéncias 01/1992 a 12/1998, e o langamento foi efetuado em 02/2003.
|
Portanto, as competéncias anteriores a 02/1998 devem ser excluidas do presente
langamento, pois os recolhimentos que ocorreram nessas competéncias ja estdo homologados,
segundo a legislag¢io citada acima.

Analisada e decidida a questdo contraditéria, mantém-se as demais.

Por todo o exposto, acato a preliminar ora examinada.

CONCLUSAO J

Em razdo do exposto, i

Voto pelo provimento parcial do recurso, na forma do voto.

Sala das Sessdes, em 04 de novembro de 2008

O OLIVEIRA



