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 CESSAO - DE.  MAO-DE-OBRA. - RETENGAO.
. APRESENTACAO DE DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS
PARA ANALISE DO PEDIDO. |

O contratante de servigos executados mediante cessio de mao-de-

- obra devera reter onze por cento do valor bruto da nota fiscal ou -
~fatura de servigos e recolher a importancia retida, nos termos do

- art. 31 da Lei 8.212/91, na redag3o da Lei n. 9.711/98.

A empresa prestadora de servigos mediante cessdo de mio-de-

' obra ou empreitada que tenha valores retidos poderd compensar
essas importéncias quando do recolhimento das contribuigdes
previdenciarias incidentes sobre a folha de pagamento dos
segurados a seu . servigo, mediante a apresentacio dos
documentos conforme art. 226, da IN/SRP n. 3/2005

Recurso Voluntério Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos..
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." " -ACORDAM os membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO .
~ DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos negar provimento ao recurso, nos termos do .
- voto c_ig__R_g}qt_(_)r._“___ S e e e e e s :

o e .
e L

- o Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
- Ramos Vieira, Damifo Cordeiro de Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior,
Liege Lacroix Thomasi, Adriana Sato e Renata Souza Rocha (Suplente) '
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; Trata -se- de pedldo de restltulg;ao referente ao valor excedente da retent;ao de S
11% [onze por cento] sobre as notas. fiscais de servigos prestados por, essa empresa a Cla. -

Brasileira de Dlstrlbulc;ao S/A no penodo de 08/2000 ¢ 11/2000.

Por niio ter srdo 0 pedldo ll’lStl'llldO em conforrmdade com as regras aphcévels

foi solicitado ao contribuinte [fls. 33/35] a apresentagdo de documentos com o fito de dar _l |

prossegmmento a anahse do pleito.

Foram anexadas as fls. 36/52 documentag:ao que, segundo a DRP, ndo ¢

suﬁc:ente para o acolhimento [deferimento] do pedido apresentado — paragrafo umco do art.
226, da IN/SRP n. 03/2005. ‘

Inconformada, a empresa interpls recurso [ﬂs 60/62], que requereu seja -
" reavaliado o mdefenmento pms entende que a

02. [...] que se trata apenas de indeferimento por burocracia, ou
seja, acostamento no requerimento de notas fiscais e nesses
periodos a empresa n#o tinha funciondrios, quem desenvolvia os

- trabalhos era seu proprietario. Nao havia como recolher imposto,
numa empresa sem empregados.

03. Além do fato de que a época, o Contador da Empresa deixou
de efetuar seu trabalho e, até o momento nio conseguimos
localizd-lo nem seu novo enderego em Brasilia, Distrito Federal ou
adjacéncias. Outro fato pela nfo apresentagdo e que o mesmo ao
mudar-se ou desaparecer nido devolveu qualquer documento da
empresa, ao Sseu representante legal, estando o contador
atualmente, em lugar incerto e néo sabido. ‘

Foi apresentada contra-razdes que ratifica a decisdo recorrida [fl. 68).

E o Relatério.
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Sendo ternpestlva a mterposn(;ao passo ao exame do mento

-

A empresa mterpos recurso [ﬂs 60/67] que requereu seja reavahado o
indeferimento, pms entende que a :

. 02. [..] que se trata apenas de indeferimento por burocracia, ou.seja, |
acostamento -no requerimento de notas fiscais e nesses periodos a empresa ndo tinha - -
Jfuncionarios, quem desenvolvia os trabalhos era seu proprtetano Ndo havia como recolher .
imposto, numa empresa sem empregados '

03. Além do fato de que a época, o Contador da Empresa deixou de efetuar seu .
trabalko e, até o momento néo conseguimos localizé-lo nem seu novo endereco em Brasilia,
Distrito Federal ou adjacéncias. Qutro fato pela nio apresentagdo e que o mesmo ao mudar-- .
se ou desaparecer ndo devolveu qualquer documento da empresa, ao seu representante legal,
estando o contador atualmente, em lugar incerto e ndo sabzdo

Da andlise do recurso venﬁca—se que a ndo- apresentac;ao — motivo para
indeferimento do pleito — € fato inconteste e que, a proposito, foi asseverado pela Recorrente
em sua 1rre51gna<;ao [fl.61]: :

, -] 03 Além do fato de que a epoca o contador da Empresa deixou de efetuar
seu trabalho e, até o momento ndo conseguimos localiza-lo nem seu nove [s:c] enderego em .
Brasilia, Distrito Federal ou adjacéncias. Outro fato pela ndo apresentagio é que o mesmo ao -
mudar-se ou desaparecer ndo devolveu qualquer documento da empresa, ao seu representante
legal, estando o contador atualmente, em lugar certo e ndo sabido.

Nesse sentido, correta foi a decisdo prolatada em primeira instincia, em aten¢do
ao disposto no art. 226, da IN/SRP n. 03/2005: -

- Art. 226. Na hipétese de requerimento protocolizado na UARP, a falta de
apresenta¢do de qualquer elemento necessdrio a instrug¢do e andlise do processo deverd ser
comunicada ao sujeito passivo, medmnte oficio enwado por meio postal ou por correio
eletrénico.

Paragrafo unico. Néo suprida a falta documental no prazo de dez dias, a contar |
da data do recebimento do oficio pelo sujeito passivo, o processo serd arquivado.

CONCLUSAO Em razio do exposto, voto pQI‘ negar prowmento 20 recurso.

Sala das Sessoes em 09 de Maio de 2043
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