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RESTITUICAO

CARLOS VALMIRO SCAION

SRP EM PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Assunto: Contribui¢des Sociais Previdenciarias
Periodo de apuracao: 01/09/2004 a 31/12/2004
Ementa:

PREVIDENCIARIO. RESTITUICAO. DIVERGENCIA DE
INFORMACOES. NAO COMPROVACAO. CONTRIBUINTE
FACULTATIVO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(assinado digitalmente)

MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA - Presidente.
(assinado digitalmente)

MANOEL COELHO ARRUDA JUNIOR - Relator
EDITADO EM: 12/03/2012

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Marco André Ramos

Vieira (Presidente de Turma), Manoel Coelho Arruda Junior (Vice-presidente de turma), Liége
Lacroix Thomasi, Adriana Sato e Arlindo da Costa e Silva e Edgar Silva Vidal.

Relatorio



Trata-se de pedido de restitui¢do apresentado pelo Sr. CARLOS VALMIRO
que, entre as competéncias 09/2004 a 12/2004 recolheu indevidamente contribuigdes, em
atencdo ao disposto as fls. 01/03.

Diante do pleito, o INSS INDEFERIU a pretensdo, pois o Requerente nao
comprovou a qualidade de contribuinte individual, sendo assim, as contribui¢des foram
consideradas como pagas na qualidade de facultativo.

A proposito, foram realizadas algumas diligéncias para sanar duvidas [fls.
32/37], que, ao final, demonstraram divergéncia de informagdes entre aquelas colacionadas
pelo Requerente e as prestadas pelas entidades publicas. Afirma a DRP que os recolhimentos
foram efetuados na “tentativa de fraude, para fins de obtencao de beneficio previdenciario, haja
vista que o contribuinte apresentou documentos ndo verdadeiros, objetivando comprovar
qualidade de segurado obrigatorio” [fls. 46].

Inconformado com a decisdo prolatada, o Requerente interpds recurso que
refuta a motivagao e assevera seu direito a restituigao.

Instada a se manifestar, a SRP ratificou a motivagao constante do decisum.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Manoel Coelho Arruda Junior

No caso, afirma o INSS que os valores recolhidos na condi¢do de segurado
facultativo integraram o calculo do beneficio. No entanto, caso entenda que o valor obtido no
calculo da renda mensal ndo corresponde ao seu direito, cabe ao recorrente requerer revisao de
calculo do beneficio e ndo restitui¢ao dos valores recolhidos sob argumento de que o beneficio
ndo corresponde as suas expectativas.

Consta dos autos que, instado pelo contribuinte, o INSS INDEFERIU o
pleito, pois o Requerente ndo comprovou a qualidade de contribuinte individual, sendo assim,
as contribuicdes foram consideradas como pagas na qualidade de facultativo.

A proposito, foram realizadas algumas diligéncias para sanar davidas [fls.
32/37], que, ao final, demonstraram divergéncia de informagdes entre aquelas colacionadas
pelo Requerente e as prestadas pelas entidades publicas. Afirma a DRP que os recolhimentos
foram efetuados na “tentativa de fraude, para fins de obtencao de beneficio previdenciario, haja
vista que o contribuinte apresentou documentos ndo verdadeiros, objetivando comprovar
qualidade de segurado obrigatorio” [fls. 46].

Assim, somente se permite a restituicdo nos casos de recolhimento a maior ou
indevido, conforme artigo 89 da Lein © 8.212/1991:

Art.89.Somente  podera ser vrestituida ou compensada
contribui¢do para a Seguridade Social arrecadada pelo Instituto
Nacional do Seguro Social-INSS na hipdtese de pagamento ou
recolhimento, indevido.- (Reda¢do dada ao caput e paragrafos
pela-Lein?9.129,de 20/11/95)
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Por tudo, ndo sendo o caso de recolhimentos indevidos ou maiores que o
devido, j& que a legislagdao prevé recolhimentos na condicdo em que realizado, ndo vejo como
atender o pedido do recorrente.

CONCLUSAO
Em razao do exposto,

Voto por negar provimento ao recurso.

MANOEL COELHO ARRUDA JUNIOR-Relator



