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MINISTERIO DA FAZENDA .

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
N " . QUINTA CAMARA - o o L
" Processon® - 3?316.003771/2005728 .
Recurson® 142199 Voluntdrio = = - .
" Matéria Construc;ao Civil: Arbltramento

Acérdion® . 205-00.516 =

Sessdo de | 09 de abril de 2008 :

' Recorrente . *LOFTE ENGENHARIA LTDA -

Recorrida -~ DRP-CAMPINAS/SP -

.Aésunto'; Contribuicdes Sociais Previdénpi'é.riés
Periodo de apuragio: 01/12/2004 a 31/03/2005
Ementa:AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO LEGAL.

A auséncia de fundamento legal é vicio formal msanavel que
toma nqu 0 langamento :

Processo Anulado

o Vistos, relatados ¢ discutidos os presenteé autos.
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ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO -
DE CONTRIBUINTES, Por maioria de votos, anular o langamento nos termos do voto do .. -~
Relator. Vencidos os Conselheiros Julio Cesar Vxezra Gomes e Marco André Ramos Vlelra que N

‘ apresentarao votos dlvergentes

Partlclparam amda, do presente julgamento, os Conselhelros Marco André" " _
Ramos Vieira Damifio Cordeiro De’ Moraes, Marcelo Oliveira Manoel . Coelho Amlda_,'
~ JumoreLlege Lacroix 'I'homas: Adriana Sato estael Llrna Barreto . :
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“Relatério ..

S Trata-se de recurso voluntano apresentado contra Demsao da Delegacna cl:a.'f‘,_.__h.:_\.T
.Secretana da Receita - Previdencidria - -(DRP), - Campinas/SP, Decisdo-Notificagdo . '(DN) .~~~
21.424.4/0099/2005, fls. 0149 a 0155, que julgou procedente em parte o lanqamento, efetuado,"_-._: A

_ pela Notificagfio Fiscal de Lanc;amento de Deblto (NFLD), por descumpnmento de °bngat;ao::,_

' trlbutana legal prmc1pal fl. 001.- SR

: Segundo a ﬁscahza;:ao de acordo com o Relaténo Flscal (RF) ﬂs 021 a 026 05"

* . langamento refere-se a contribui¢des "destinadas 4 Seguridade” Social, - correspondentes. &

incidéncia das contribuigdes’ previdencidrias sobre Salério- dc-Contnbmg:ao (8C) obt1do por" L
afenqao pons a recorrente néo apresentou sua escnturat;ao contabll do penodo .

Os motlvos que ensejaram 0 Ian(;amento estao descntos no RF e nos demals} L

anexos da NFLD = : : ' L

‘) , Contra a autuac;ao, a recorrente apresentou 1mpugnag:ao ﬂs 0128 a 0130
-acompanhada de anexos. : S : e o

; : D:ante dos 'argumentos da defesa a DRP sohc1tou esclareclmentos a'_:'

; ﬁscahzag:ao,ﬂ o140.- - " T T T

. A ﬁscahza(;ao respondeu 20s questlonamentos da DRP posmonando se pela :
, retificagdo, em parte, do lancamento fl, 0143 g S : “_, T

A DRP anahsou 0 lanc;amento ea 1mpugnagao Julgando procedente em pane 0
lang:amento fls. 0149 a 0155. .

. Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou rccurso voluntano ﬂs
0161 a 0164, acompanhado de anexos. , - - :

No recurso, a récorrente alega, em smtese que: -

1. Foi ccrcado seu direito de defesa p01s ndo foi reaberto prazo para novasv"-"f":'__;:
alegacgdes, ap6s visita da ﬁscallzac;ao,

2.. Entende que nio cabe a apresentaqao do Livro Dlano e Razao, por serf-" Ve
tributada pelo Lucro Presumido; e : L

3, A vista do exposto, esperaerequer que 0 recurso Seja afolbido _eo""lc_l'éﬁi‘t'q_: e
seja cancelado. ‘ RN CEEEINR
Postenonnente a DRP emitiu contra-razoes ondel ] smtese, mantém a :"a._ '
d°°‘33° proferida, enviando o processo ao- Conselho de Rccursos ! da Prewdencxa Soc1al
(CRPS) . ‘ _

" Eo RelatérioL
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-Voto Vencldo | B

Conselhelro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA Relator -

Como bem apontado pelo Conselhexro Relator, oS motwos para efetuar a o

: afenqao foram dois: ndo apresentagio do Livro Didrio e ndo apresentagdo de folhas. O eventual

- erro na caracterizagdo de um dos motivos ndo ¢ suficiente para derrubar o langamento, se ¢ -

outro motivo per313t1r Desse modo, se havia Livro Didrio ou Livro Caixa é irrelevante no
presente caso, pois apenas pelo fato de nfo apresentar folha'de pagamento j4 & fato suficiente
na forma do art. 33, § 3°da Lein © 8.212 para ser reahzada a afenqao de valores. Portanto ndo -
poderia ser anulado o lanc,:amento : : : o :

. : Concordo que-a empresa optante pelo Lucro Presumido estd dlspcnsada da
elaborac;ao do Livro Di4rio perante o Fisco; contudo,-nada impede que a empresa tenha
elaborado tais livros; e uma vez elaborando € obrigada a apresentagdo a fiscalizagdo. Assim,
entendo que para analise dos critérios de aferi¢do deveria o julgamento ser convertido em
diligéncia a fim de que a fiscalizagfio comparega a Junta Comerc1a] para venﬁcar sea empresa
apresentou hvros para autent:ca(;ao :

Pelo exposto, voto pela conversdo do Julgamcnto em dxhgencxa.

E como voto.

Relator
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o Voto Vehcédoi‘

Conselhelro MARCELO OLIVEIRA Relator o :
. . Sendo tempesuvo CONHECO DO RECURSO e passo a0 cxame das questoes_‘ '
‘ prehmmarcs susc1tadas pelo recorrente

DAS QUESTGES PRELIMINARES

e A recorrente apresenta prehmmar dev1do a cerceamento de defesa e ofensa ao S
- contradltono - o

Pe]a anahse dos autos venﬁcamos que hé razao na alegaq:ao da recorrente

B Pela leltura do RF ﬂ 021 1tem 2 fica claro que-a afem;ao efetuada teve por BRI

'base a falta de apresentac,:ao de folhas-de-pagamentos edo Lwro Didrio. .

Antes da- dec1sao ocorreu dlhgencm, em” que a. ﬁscahzag:ao emitiu -

- -'-'pronunc1amento, fl. 0143, ém que afirma que embora a recorrente seja tributada pelo Lucro s

- Presumido, a mesma ndo apresentou a ﬁscahzag:ao o Livro Calxa eo lero de Reglstro de. -

Lo Inventano

Ora fica cIaro que a motwac;ao para a reallzacao da afenc;ao f01 aIterada

Ressa]tando a preteng;ao ao dlrelto de defesa - somente para que’ conste ‘da '
decxsao ja que ja havia vicio no processo, que prejudicou os atos posteriores que dele. . -

dlretamente dependlam e eram sua consequencm a recorrente nao foi clentaﬂcada do resul '
- ‘da diligéncia. : L e :

Portanto, restou prejudicado o direito de defesa da ‘recorrente,’ ihe

"Almputado langamento sem a descng:ao clara e pre01sa de seu fato gerador, preJ i
dlrexto de defesa : _ '

Sobre nulidade, a ]eglslac;ao determina motwos e atos a serem pratxcados em
caso de decretac;ao de nulidade. : : S : IR

Decreto 70 235!1972

_Art. 59. Sdo nulos:
~ I - o5 atos e termos lavrados por pessoa mcompetente

II-os despachos e decisdes proferidos por autor:dade mcompetente'. B
ou com preter:p&'o do d':retta de defesa : .

§I1°A nulidade de qualquer ato s6 prejudtca oS postenores que dele ) . o '
dtretamente dependam ou sejam consequencm. ey e '
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§ 2°Na declaragao de nuhdade a autondade du-a oS aws aIcan;:ados,'j;’z N
e determinard as prowdeucms necessanas a0 prossegmmento ou .

r~'

§ 3° Quando puder dec:d:r do menta a ﬂzvor do sujetto passzvo a quem .

B , aproveztarza a declara;ao de. nuhdade a autoridade _;ulgadora ndo a-

"_.'E} - pratzcaro ato au julgara sua legat:m:dade. ,,___ - j‘:-_ M e e R e e — s

ip por estar claro que o RF foi ‘elaborado preterindo o direito de defesa da recorrente e por ser o G

pronuncmra nem mandam repettr 0 ato ou supnr—lhe a falta, L

s

Art._ 60 As rrregulandades :ncorregoes e - omissies d ferentes das Snioee
refer:das no artigo ‘anterior.ndo :mportarao em nulidade 'e serdo ;' - .. .
. sanadas quando resultarem em prejuizo parao sujeito pass:vo, salvo se. -

. este lhes houver dado causa ou quando nao mﬂu:rem na solucaa do
htzg:o U '_':""-_' EETRP RS e Seoee

Art 61 A nulzdade serd declarada pela autarzdade competente para B B

Portanto por ser autondadc Julgadora competente para a decretac;ao da nuhdade

| ) ':_.'.' RF parte mtegrante pnmordlal do lant;amento dec1do pela nuhdade do processo

e exarne de ménto

Em respelto ao § 2" Ho Art 59, do Decrcto 70 235/ 1972 ressalto que a Recelta

K Fedcral do Brasﬂ deve verificar a per51stenc1a da ocorrencm ou nao do fato gerador para tomar

o -

B3

. asdev:das prowdenmas I e s e T

Por todo 0 exposto, acato a prehmmar ora exammada, restando pre_]udlcado o

N
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‘ Conselhelro JULIO CESAR VIEIRA GOMES Relator

_ . Com o devxdo respelto a0s entendlmentos contranos entendo que o lancamento R
por arb1tramcnto se justifica com a auséncia dos elementos necessarios 2 4 comprovagdo da - .

~ expressdo quantitativa real dos fatos geradores 1sto &, da base de calculo que se presta a:.’

' apuragao do tnbuto devxdo S S : i y

: No caso sob exame o arbltramento se jUStIﬁCOU pcla auséncia de lero Dlérlo e

- folhas de pagamento. O primeiro é dispensado pela legislagdo que dlsmplma a apuragio do - ..

. imposto de renda através do lucro presumido, modalidade a que se sujeita o recorrente. Sobre .- -
. este documento, entendo, portanto, que ndo Justlﬁcana o. arbitramento . com base ém notas .

* fiscais 'de semc,os caso houvesse outros elementos da empresa habeis 3 comprovagio das =~
remuneracgdes. reais pagas aos seus segurados. Acontece que o préprio documento que sustenta
o langamento contabil, folhas de pagamento, também ndo foi apresentado pela recorrente, com
. excegdo de alguns-meses.” A fiscalizagdo, -entdo, com plena demonstraqao de :zelo,’ fez"‘.".‘
. compara¢do. entre algumas das folhas de pagamento que estavam sob seu exame com os
valores razoavelmente arbitrados das notas fiscais de servigos. Desse confronto de valores, . =
COmprovou-se que as remuneragdes reg15tradas nas folhas de pagamento eram expresswamente R
. mfenores a0s valores arbltrados PRt B - s

, Deve-se ressaltar que para [+ arbltramento foi empregado percentual prewamente :
dxsmplmado em ato normativo, criteriosamente ﬁxado apos rmnucwsos estudos técmcos, sem G
' exageros ou arbltranedades T T R T e
A Nao vejo, portanto razio para a anulac;ao do lant;amento ou friesmo para que S
seja reahzada alguma d111genc1a afimdese comprovar a existéncia de hvros contabels

Nesse $ t1do entendo que 0. recurso no deva ser prov1do

langamento.

JULIO

Relator
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