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REGISTRO DE SEGURADO EMPREGADO - OBRIGACAO

ACESSORIA - DESCUMPRIMENTO - MULTA.

A auséncia de inscri¢do de segurado empregado representa
descumprimento de obrigagdo acessoria prevista em lei que
sujeita o infrator a autuagdo com conseqiiente aplicagiio de multa

punitiva.

Recurso Voluntirio Negado.
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ACORDAM os Membros da SEXTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

ELIAS SAMPAIO FREIRE

Presidente

A MARIA BAYUDEIRA

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elaine Cristina
Monteiro e Silva Vieira, Marcelo Freitas de Souza Costa (Suplente convocado), Bernadete de
Oliveira Barros, Cleusa Vieira de Souza, Lourengo Ferreira do Prado € Rycardo Henrigue
Magalhdes de Oliveira.
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Trata-se de autuagdo lavrada em 05/12/2001 pela inobservincia de obrigacio
acesséria prevista no art. 17 da Lei n® 8.213/1991 c/c o art. 18, inciso [ e § 1° do Decreto n®
3.048/1999, que consiste em a empresa deixar de inscrever segurado empregado.

A entidade deixou de registrar os segurados elencados no Relatorio Fiscal da
Infragdo (fl. 02), apesar de ter apresentado Termos de Rescisdo de Contrato de Trabalho dos
mesmos. Tais segurados n#o constaram nas Fichas de Registro de Empregados € nem nas
folhas de pagamento. Os mesmos receberam pagamento por meio de Recibos de Pagamento a
Autonomos — RPA.

A autuada apresentou defesa (fls.43/49) onde informa suas caracteristicas e
objetivos. Apresenta como preliminar, a alegagio de a multa do presente auto de infra¢@o ndo
poderia prevalecer em razdo da vinculagdo existente com as Notificagbes Fiscais de
Langamento de Débito n® 35.441.368-6, 35.441.369-4 e 35.441.370-8 que senam
inconstitucionais, ilegais, injustas, improcedentes, incabiveis e infundadas porque ndo
respeitaram o direito adquirido a isengiio da autuada.

Argumenta que ndo efetuou o registro de tais segurados pois, 0s mesmos
realizaram servigos autdnomos, de forma eventual e sem subordinagio hierarquica.

Foi solicitada diligéncia fiscal para que ficasse esclarecido se a auditoria fiscal
efetuou a caracterizagdo dos segurados como empregados, bem como se a entidade considerou
0s mesmos como autdbnomos nas GFIP — Guia de Recolhimento do FGTS e Informagdes a
Previdéncia Social ou se deixou de informé-los.

Em resposta (fls. 74/75) a auditoria fiscal informou que o que levou a
caracteriza¢io dos mesmos como segurados empregados foram os Termos de Rescisdo de
Contrato de Trabalho, os quais continham pagamento de verbas tipicamente pagas a segurados
empregados como indenizag8o, aviso prévio, décimo-terceiro salario, férias proporcionais,
saldo de salarios, horas-extras, gratificagdo, muita resciséria do FGT'S.

Considerou que o fato da entidade efetuar pagamentos por meio de RPA’s nido
significou que os mesmos seriam auténomos, mas que foi uma forma alternativa que a empresa
encontrou para registrar os pagamentos dos mesmos sem informagio em folha de pagamento.

Nio houve informag¢3o em GFIP por ser periodo anterior a sua instituigdo e as
contribui¢des correspondentes foram langadas na NFLD 35.441.368-6, cujo relatério a
auditoria fiscal anexa.

Pela Decisdo-Notificagdo n° 21.028/00067/2003 ( fls 89/95), a autuagdo foi
considerada procedente.

Contra tal decisdo, a autuada apresentou recurso tempestivo (fls. 102/111) onde
repete as alegacdes de defesa.
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Foram apresentadas contra-razdes (fls. 224/232), os autos foram encaminhados 4
Segunda Camara de Julgamentos do CRPS - Consclho de Recursos da Previdéncia Social que,
pelo Acdrdio n® 309/2005 (fls. 233/235) anulou a decisdo de primeira instincia em razio da
ndo intimacdo do sujeito passivo do resultado de diligéncia efetuada apds a apresentagdo da
defesa.

Intimada, a autuada manifestou-se com os mesmos argumentos ja apresentados
na defesa e no recurso.

A procedéncia da autuagio foi mantida pela Decisdo-Notificagdo n°
21.028.0.0059/2005 (fls. 327/334). A autuada recorreu tempestivamente (fls. 349/358) em nada
inovando.

Os autos retornaram 4 Segunda CaJ que pelo Decisério 173/2006 (fls. 396/398)
converteu o julgamento em diligéncia para que fosse informada a sorte da NFLD 35.441.368-6.

A SRP informou (fls. 410/411) que contra a citada notificagio foi apresentada
defesa. O langamento foi mantido em decisdo de primeira instancia contra a qual a entidade
apresentou recurso tempestivo, porém desacompanhado da prova de realizagdo do depdsito
recursal previsto no § 1° do art. 126 da Lei n® 8.212/1991, motivo pelo qual foi considerado
deserto e foi encaminhada 4 Procuradoria para cobranga.

Mais uma vez a Segunda Cal converteu o julgamento em diligéncia para a
- cientificagdo da autuada do decisério anterior, bem como da informagéo prestada.

A autuada se manifestou tal qual fez anteriormente.

E o relatorio.

Yoto

Conselheira ANA MARIA BANDEIRA, Relatora
O recurso & tempestivo & ndo ha dbice ao seu conhecimento.

Inicialmente cumpre esclarecer que a argumentagfo apresentada pela recorrente
de que seria entidade em gozo de isengfo por direito adquirido nfio tem o conddo de
desconstituir a presente autuagao.

Embora as entidades em gozo de isengdo ndo estejam obrigadas a recolher a
contribui¢do patronal, ndo ha qualquer dispositivo legal que as desobrigue do cumprimento de
obrigagdes acessorias.

Portanto, ainda que a entidade fosse considerada uma entidade isenta, o fato de
ter deixado de inscrever segurados ndo a deixaria fora do alcance da aplicagdo de multa
punitiva por descumprimento de obrigagio acessoria.

A recorrente discute a condi¢iio de segurados empregados dos segurados cuja
néo inscrigdo ensejou o presente auto.
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chundo informagdio da SRP, a autuada em defesa apresentada contra a NFLD

35.441.368-6 irresignou-se contra caracteriza¢do dos segurados como empregados, entretanto,
seus argumentos ndo foram julgados suficientes para desconstituir o langamento no que
concerne as contribui¢des incidentes sobre as remuneragdes dos segurados.

Tal decisdo teve o trinsito em julgado administrativo quando o recurso
apresentado ndo veio acompanhado do comprovante de realizagiio do depdsito recursal e nem
de decisio judicial que amparasse o seguimento do mesmo.

Em razio da conexiio existente entre a citada notifica¢do e o auto em referéncia,
a prevaléncia da primeira, cujo julgamento foi pela manutengiio das contribuigGes incidentes
sobre as remuncragbes pagas aos segurados considerados empregados, resulta na manutengao
da autuagdo em tela que trata de aplicagdo de multa pelo descumprimento de obrigagdo
acessOria consubstanciada na auséncia de registro de segurados considerados empregados.

Diante do exposto e de tudo o mais que dos autos consta.

Voto no sentido de CONHECER do recurso e NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.

Sala das Sessoes, em 04 de fevereiro de 2009

M MARIA BANDEIRA
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