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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

37322.000280/2006-27

148.823 Voluntario

2301-01.012 - 3* Cimara/ 1 Turma Ordinaria
26 de janciro de 2010

REMUNERACAQ DE SEGURADOS: PARCELAS DESCONTADAS DOS
SEGURADOS; REMUNERACAO INDIRETA:PRO-LABORE

FABIO BORGES SOUZA BAURU
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU - 8P

ASSUNTOQ: CONTRIBUICOES SOCTATS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracdo: 01/02/2003 a 28/02/2005

CONTRIBUICAO DEVIDA PELOS SEGURADOS EMPREGADOS E
CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. JUROS APLICADOS ATRAVES DA
TAXA SELIC,

A mera alegacio de erro na base de célculo lancada, sem a devida
comprovacdo através de documentos véalidos, ndo enseja a retificagio do
débito.

Coaduna-se com o principio da legalidade a aplicagdio da TAXA SELIC para
calculo dos juros devidos.

Recurso Voluntario Negado

Credito Tributanio Mantido
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Camara / 1° Turma Ordinaria da Segunda

Secio de Julgamento, por.unanimidade de votos, rejeitar as preliminares suscitadas e, no
mérito, em negar provimento ao T@\CUI‘SO, nos termos do voto do(a) Relator(a).

1)

gl\ -}; \\\I .I"i :
JULIO CESAR,

IEIRA, GOMES - Presidente
L N
: N

T
DE MORAES - Relator



Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Bernadete de
Oliveira Barros, Leonardo Henrique Pires Lopes, Damido Cordeiro de Moraes, Edgar Silva
Vidal (suplente), Francisco de Assis de Oliveira Junior, Julio Cesar Vieira Gomes (presidente)

Relatério

Trata-se de recurso voluntario interposto pela empresa Fabio Borges de
Souza Bauru — EPP, contra decisio de primeira instincia que julgou procedente o langamento
de crédito previdenciario, relativo as contribuicBes devidas pelos segurados empregados e a
retengio de 11% incidente sobre o pro-labore pago ao titular Fabio Borges de Souza.

A ementa do julgado restou ementada nos seguintes termos:

“NOTIFICACAQ FISCAL DE LANCAMENTO DE DEBRITO.
CONTRIBUICAO DEVIDA PELOS SEGURADOS
EMPREGADOS E CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. ALEGA CAo
DE IMPOSSIBILIDADE DE PAGAMENTO DO DEBIT O

JUROS APLICADOSATRAVES DA TAXA SELIC— " — T

A mera alegagdo de erro na base de calculo langada sem a
devida comprovagdo através de documentos vilidos ndo enseja a
retificagdio do débito.

Coaduna-se com ¢ principio da legalidade a aplicagio da taxa
selic para cdleulo dos juros devidos.

A alegacio de impossibilidade financeira para solver o débito
ndo isemta o contribuinte do pagamento das contribuigdes
devidas a Seguridade Social.

LANCAMENTO PROCEDENTE.”
Em seu recurso voluntario, o contribuinte aduz, em sintese, o seguinte:

- preliminarmente, que o julgador ndo teria considerado todas as
argumentagdes constantes da impugnagiio; houve rigor excessivo da fiscalizagdo quando o
julgador, ao nfo analisar o pedido de concessdo de prazo para a juntada de documentagio
disponivel em processo judicial, adotou procedimento que impediu que fosse realizada uma
melhor anélise do langamento fiscal, o que teria gerado o cerccamento do direito de defesa;

- as provas eram necessarias, a fim de se evitar a cobranca sobre valores ja
recolhidos em razdo de processo judicial; o fisco teria presumido a sua autuag@io apenas em
indicios de provas;

- no mérito, defende que houve erro na base de cileulo da obrigagdo
tributéria, devendo ser ‘cancelada’ a notificagdo para o correto atendimento a legislagdo e ao
principio da moralidade que deve revestir todos os atos administrativos;

- a cumulagfo mensal dos juros prevista na legislacio citada pela autarquia
para embasar a cobranga da taxa selic afronta a Constituigdo Federal, bem como o Codigo
Tributario Nacional e o principio da legalidade esculpido no art. 150, 1, da Carta Magma;

- os valores referentes aos juros de mora cxorbitam em muito o valor relativo
ao do principal, o que seria um absurdo; ofensa aos principios da capacidade contributiva, da
isonomia e do ndo-confisco,
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As contra-raz8es do fisco s3o no sentide da manutenglo da deciséo recorrida
destacando, contudo, que apesar de o recorrentc alegar que o julgador nfo teria considerado
todas as argumentacdes constantes da impugnagio, é certo quc a decisdo analisou ¢
fundamentou todos os fatos expostos pelo contribuinte, inclusive no tocante ao prazo para
apresentacdo de documentos.

E o breve relatério.

Voto

Conselheiro DAMIAQ CORDEIRO DE MORAES, Relator

ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

1. Conhego do recurso voluntario, uma vez que ¢ tempestivo a atende aos
pressupostos de admissibilidade.

DAS PRELIMINARES

2. Preliminarmente, alega o rccorrente que o julgador ndo teria considerado
todas as argumentagdes constantes da impugnacio, bem como que teria havido rigor excessivo
quando o julgador, ao ndo analisar o pedido de concessdo de praze para a juntada de
documentagdo disponivel em processo judicial, adotou procedimento que impediu que fosse

realizada uma melhor anélise do langamento fiscal, o que teria gerado o cerceamento do direito
de defesa.

3. Aduz, ainda, que as provas apontadas pelo contribuintc eram neccessarias, a
fim de se evitar a cobranga sobre valores ja recolhidos em razo de processo judicial; o fisco,
por sua vez, teria presumido a sua autuacio apenas em indicios de provas.

4. Nao obstante o bom arrazoado trazide pela defesa do contribuinte, razio ndo
lhe assiste.

5. No que se refere aos aspectos formais, tenho como certo quc o langamento foi
realizado em consondncia com o disposto na legislagdo previdencidria vigente, sendo que as
alegacBes trazidas aos autos sem qualquer comprovagio ndo sio suficientes para demonstrar
eventuais equivocos nos créditos trazidos nos autos.

6. Por seu tumno, a decisdo recorrida deu a correta soluciio quanto a negativa de
requerimento manejado em sede de impugnacdo para a reabertura de prazo para a juntada de
documentos. E no meu entender ndo ha cerceamento do direito de defesa, pois o contribuinte,
passados quase cinco anos, enfre a apresentagio da peca contestatéria e este julgamento
colegiado, ndo carreou aos autos um unico documenio no sentide de demonstrar eventuais
equivocos por parte do auditor fiscal.

7. De maneira que, case existisse mesmo os documentos apontados pelo
contribuinte, certamente ja teria transcorride tempo suficiente para que tossem apresentados.

DO CREDITO LANCADO >
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8. No mérito, defende que houve erro na base de calculo da obrigacdo tributéria,
devendo scr ‘cancelada’ a notificacfo para o corrcto atendimento & legislagio e ao principio da
moralidade que deve revestir todos os atos administrativos.

9. No meu sentir, ndo tem razdo o contribuinte. O crédito previdenciario foi
devidamente apontado no langamento fiscal e os valores encontram-se corretamente
discriminados nos relatdrios “Discriminativo Analitico de Débito — DAD” e “Relatorio de
Langamentos — RL".

10. O fato gerador da obrigacio tributdria e os respectivos periodos devidos
foram claramente descritos e motivados no relatdrio fiscal, conforme trecho abaixo transcrito:

“3.1. Os valores arrecadados pela empresa mediante desconto na remuneracdo

de seus empregados, constantes das folhas de pagamento, ndo repassados a
Previdéncia Social, no periodo de 02/2003 « 02/2005...”

3.2. Os valores arrecadados pela empresa mediante desconto na remuneracio

do titular Fabio Borges de Souza, paga, a titulo de Pro Labore, constantes das

Folhas de Pagamento, ndo repassados a Previdéncia Social, no periodo de
—-—04/2003a 02/2005... " Al30p—m — — — ————— — — o ——

11. Com efeito, para livrar-se da imposi¢fo posta no langamento fiscal, bastava
que a empresa apresentasse os respectivos comprovantes dos recolhimentos das contribuigdes
previdenciérias, o que néo foi feito at¢ a presente data.

12. Além do mais, cumpre destacar, porque importante, que o débito foi
levantado com bhase na documentagdo preparada pela propria empresa, o que reforga a
improcedéncia das alegacles trazidas no sentido de que teria ocornido erro nos valores
cobrados.

DA TAXA SELIC

13. Por fim, a empresa insurge-se contra a aplicagdo da taxa selic. Segundo ela
a cumulagdo mensal dos juros prevista na legislacio citada pela autarquia para embasar a
cobranga da taxa selic afronta a Constitui¢do Federal, bem como o Cédigo Tributario Nacional
€ 0 principio da legalidade esculpido no art. 150, I, da Carta Magma,

14, Argumenta, também, que os valores referentes aos juros de mora
exorbitam em muito o valor relativo ac do principal, o que seria um absurdo; ofensa aos
principios da capacidade contributiva, da isonomia e do ndo-confisco.

15. Sem adentrar em discussdes constitucionais sobre a imposicdo da taxa
selic, uma vez que ¢ vedado aos orgdos julgadores administrativos afastar dispositivo legal
vigente, com base cm simples tese de inconstitucionalidade, devo asseverar que o contribuinte,
mais uma vez, ndo tem razdo em seus argumentos.

16. A aplicagfo da Taxa Referencial do Sistema de Liquidagio e Custédia
(SELIC) csta prevista em norma legal, qual seja o artigo 34 da Lei n.° 8.212/91, ¢ a sua
utilizagdo pelo fisco nfo se choca com o procedimento adotado para o caleulo dos juros
devidos pelo contribuinte.

17. Nesse sentido € a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica — STI:

“Da mesma _forma como pode ser aplicada em favor do contribuinte nas
restituicoes e compensagdes, é perfeitamente legal a aplicagGo da taxa
SELIC na cobranca de débito tributario.” (RESP. 462710/PR, 2°
Turma, Rel.: Ministra Eliana Calmon; DJ de 09/06/2003) @
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18. Assim, nfo vejo como o langamento fiscal tenha em algum momento
afrontado principios constitucionais, conforme apontado pelo contribuinte. Ao contrario,
obedcceu aos ditames legais de regéncia do processo administrativo tributdric € do langamento
fiscal, sem que haja motivo para a determinagio de qualquer retificagio na decisdio vergastada.

CONCLUSAO
19.  Meu voto, portanto, ¢ pelo conhecimento do recurso voluntdrio ¢, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. \\\\
‘s",
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DAMIAO CORDEIRO DE MORAES



