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Ementa: E cabivel a aplicaciio da taxa SELIC para célaulo dos juros

de mora relativos as contribuicdes previdencifrias.

O Segundo Conselho de Contribuintes nfo € competente para se
. o sobrea] cionalidade de lecisiacio trbutir

 Recurso negado.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO

DE CONTRIBUINTES, I ) por maioria de votos, em rejeitar a preliminar de decadéncia
suscitada. Vencidos os Conselheiros Damifio Cordeiro de Moraes, Manoel Coelho Arruda
Junior e Adriana Sato; e II} no mérito, por unanimidade de votos, em negar provimento ao

recurso.

Presideskl
MISAEL L;MQX Bﬁ%gTO.

Relator

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIB INTES
> U
CONFERE COM O ORIGINAL
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Rosilene
Mat. Siapf1198377

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consetheiros Marco André
Ramos Vieira, Marcelo Oliveira e Liege Lacroix Thomasi.
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Trata-se de Notificacdo Fiscal de Langamento de Débito — NFLD lavrado em
data de 22/12/2004, pelo Auditor Fiscal da Receita Previdencidria — AFRP, contra a empresa
PRIMAVERA VEICULOS E ESTACIONAMENTO LTDA, referente a crédito
correspondente &s contribuigdes devidas & Seguridade Social, a saber: parte dos segurados
empregados; parte da empresa; decorrente do financiamento da complementagio das
prestagBes por acidente do trabalho — SAT e financiamento dos beneficios concedidos em
razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrentes dos riscos ambientais do
trabalho; e destinadas a Entidades e Fundos (terceiros) — Saldrio Educagdio, INCRA,
SESC/SENAC e SEBRAE, nas competéncias 01/1994 a 13°/1997.

O contribuinte foi devidamente notificado e apresentou DEFESA tempestiva,
conforme declarado nas fls. 132, 133 e 135 do processo, alegando, resumidamente:

a) a prescri¢io (decadéncia) da pretensdo previdencidria em 5 (cinco) anos, com
fundamento nos arts. 173 e 174 do Cé6digo Tributério Nacional — CTN;

b) a prescrigio (decadéncia) de parte da pretensdo previdencidria em 10 (dez)
anos, com fundamento nos arts. 45 e 46 da Lei n° 8.212/91;

c) a ilegalidade da aplicagfo da taxa SELIC para corregfo dos débitos fiscais;
d) a natureza confiscatdria da multa moratdria.

Através da DECISAO-NOTIFICAGAO a SRP julgou procedente o langamento
e declarou o contribuinte devedor 4 Seguridade Social, onde:

a) declara que constituem fatos geradores do presente lancamento as
remuneragdes pagas ou creditadas aos segurados empregados, nas competéncias de 01/1994 a
12/1997 e 13°/1997, cujos valores foram extraidos das RAIS;

b) confirma posi¢do da SRP no sentido da decadéncia ser de 10 (dez) anos, com
fundamento no art. 45, inciso I, da Lei n® 8.212/91, como prazo especifico para débitos
previdencidrios;

c) a cobranga de juros com base na taxa SELIC estd fundamentada no art. 34 da
Lei n® 8.212/91.

Inconformada com a DN a empresa apresentou RECURSO tempestivo, como
declarado nas fls. 161, 168 e 185 do processo, reafirmando seus argumentos consignados na
defesa, acrescentando debate sobre a obrigagdo do depésito administrativo para interposi¢do do
recurso voluntério,

Em CONTRA-RAZOES a SRP igualmente reafirma os argumentos que
fundamentaram sua decisfio e considera o recurso do contribuinte apenas como conteudo
meramente protelatério.

E o Relatério. @
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Conselheiro MISAEL LIMA BARRETO, Relator.

Examinados os pré-supostos de admissibilidade, passo a declarar o voto
decisério e sua fundamentacZo.

A prescrigido (decadéncia) para a exigibilidade de contribuigGes previdencidrias
tem sido objeto de muitos debates entre os mais renomados tributaristas, filiando-se alguns a
favor da disposigHo constitucional conjugada com a do cédigo tributério nacional, este como lei
complementar, e outros a favor da disposi¢do constitucional conjugada com a lei de custeio da
seguridade social, esta como lei ordindria.

Acrescente-se a este fato as diversas decisdes dos tribunais superiores, como por
exemplo, as recentes decisdes: a) monocrética do Ministro do STF Dr. Marco Aurélio, que
reiterou o prazo qiiinqiienal; b) no Recurso Extraordindrio n° 138.284.8-4, por unanimidade o
Plenério do STF decidiu no mesmo sentido.

O STJ em recente decisio plenaria ¢ uninime pronunciou-se no mesmo sentido,
declarando inconstitucional o art. 45 da lei n® 8.212/91.

Em 12/09/07 o Plenério do STF sustou a subida de todos os Agravos de
Instrumento € Recursos Extraordindrios versando cobre a matéria

O Segundo Conselho de Contribuintes, em recente decisdo colegiada plenaria,
através da Stmula n° 2, publicada no Didrio Oficial da Unifio — Se¢fo 1, em 26/09/07, pag. 28,
determinou textualmente:

“Stmula n* 2 ~ O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é
compelente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
legislacdo tributdria.”

Tendo em vista que a matéria é tratada no presente processo argumentando a
inconstitucionalidade dos art. 45 e 46 da Lei n® 8.212/91, este conselho deixa de apreciar a
matéria e formar o debate a seu respeito, em razo de ji4 haver sido sumulada pelo seu
colegiado pleno.

QOutra seria a discussdo para apreciagido se o enfoque se apresentasse em razdo
da constitucionalidade da aplicagiio da Lei n° 5.172/66 - CTN, como o competente para
regulamentar a matéria da alegada prescrigio (decadéncia).

Igualmente ndo pode prosperar a alegagdo de ilegalidade da aplicagdo da taxa
SELIC:

a) em primeiro plano pela igualmente deliberagdo do Segundo Conselho de
Contribuintes em sessdo plendria, em sumular a matéria, através da Sumula n° 3, divulgada na
mesma publicagio acima, determinando:

“Stimula n® 3 — E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os
débitos para com a unido decorrentes de tributos e contribuicées ()D
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na taxa referencial do Sistema Especial de Liguida¢io e Custddia —
Selic para titulos federais.”
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b) em segundo plano, devemos considerar que a aplicagio da referida taxa
SELIC ndo fere o principio da legalidade, em virtude do art. 34 da Lei n°® 8.212/91 que assim

prescreve:
“Lei n®8.212/91

Art. 34. As contribui¢des sociais e outras importdncias arrecadadas
pelo INSS, incluidas ou ndo em notifica¢do fiscal de langcamento, pagas
com atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas aos juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacio e de
Custddia — SELIC, a que se refere o art. 13 da lei n® 9.065, de 20 de
Junho de 1995, incidentes sobre o valor atualizado, e multa de mora,
todos de cardter irrelevdavel. (Artigo estabelecido com nova redagdo
dada pela Lei n° 9,528/97)

Diante de tudo o que dos autos contém, VOTO pelo CONHECIMENTO DO
RECURSOQ para no mérito NEGAR-LHE PROVIMENTO, e o submeto a apreciagdo da 5"

Céamara do 2° Conselho de Contribuintes.

Sala das Sessdes, em 09 de outubro de 2007,

~—e Ak M_“

MISAEL LIMA BARRETO -
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