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21 de novembro de 2007
SOCIEDADE CAMPINEIRA DE EDUCACAO E INDUSTRIA
DRFB-P EM CAMPINAS/SP

Assunto: Contribuiges Sociais Previdencidrias
Periodo de apuracio: 01/04/2003 a 31/12/2004
Ementa: NOTIFICACAO FISCAL DE LANCAMENTO -
DESCONTO DAS CONTRIBUICOES SOBRE A
REMUNERAGCAO  PAGA  AOS SEGURADOS

CONTRIBUINTES INDIVIDUAIS — AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO, RESPONSABILIDADE DA EMPRESA.

Houve discriminagio clara e precisa dos fatos geradores,
possibilitando o pleno conhecimento pelarecorrente.

A empresa ¢é responsavel pelo recolhimento das contribuicGes
previdenciarias descontadas dos segurados contribuintes individuais
que lhes prestaram servigos.

Recurso negado.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
€ votos, em negar provimento ao recurso.
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Participaram, ainda, do
de Moraes, Marcelo Oliveira, Ma
Sato e Misael Lima Barreto,

presente julgamento, os Conselheiros Damido Cordeiro
noel Coelho Arruda Junior, Liege Lacronix Thomasi, Adrian \
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Relatério

A presente NFLD tem por objeto as contribui¢des sociais destinadas ao custeio
da Seguridade Social, parcela devida pelos proprios segurados, contribuintes individuais, que
deveriam ter sido retidas pela empresa. O langamento compreende as competéncias abril de
2003 a dezembro de 2004 (relatério fiscal as fls. 53 a 56).

Néo conformado com a notificagdo, foi apresentada defesa pelo recorrente, fls.
61 a 81.

A unidade descentralizada da SRP emitiu a Decisdo-Notificacdo (DN), fls. 88 a
94, mantendo o langamento em sua integralidade,

A notificada ndo concordando com a DN emitida pelo 0rgdo previdencidrio
interpds recurso, fls. 100 a 114, alegando em sintese:

® Os servigos foram prestados por empregados da entidade;

e Jafoi atingido o limite méximo do salério-de-contribuig:éo;

® Em relagdo aos médicos sfo pagos pela entidade apenas ajuda de custo, ndo
sujeita a incidéncia de contribuicdo previdencidria;

® Osmédicos residentes nio sio cooperados nem contratados;

® Nio hd vinculo empregaticio do médico residente com a instituicdo;

® A entidade é imune as contribui¢des previdencidrias;

° Requerendo o reconhecimento da improcedéncia do langamento fiscal.

Contra-razdes apresentadas pelo 6rgdo previdencidria as fls, 128 a 129. A
Receita Previdenciéria alega em sintese:

O langamento obedeceu a todos os ditames legais;
As contribui¢des exigidas estdo previstas em lei;
Requerendo que seja mantido o langamento efetuado.

Eo Relatério.
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Conselheiro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA, Relator.

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE:

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme informacgdo & fl. 127, a
recorrente realizou o depésito recursal de 30%, conforme fl. 124.

Pressupostos superados, passo ao exame das questdes de mérito.

DO MERITO:

A notificagdo fiscal tomou por base documentos do proprio recorrente, fl, 54, os
fatos geradores estdo discriminados de modo claro e preciso as fls. 31 a 50, o que, sem davida,
possibilitou o pleno conhecimento do recorrente acerca do levantamento efetuado.

A obrigagdo de efetuar o desconto das contribui¢des devidas pelos segurados
contribuintes individuais é devida a partir da competéncia abril de 2003, por forca do art. 4° da
Lein © 10.666, resultado da conversdo da Medida Provisdria n © 83/2002, nestas palavras:

Art. 4° Fica a empresa obrigada a arrecadar a contribuicio do
segurado contribuinte individual 4 seu servico, descontando-a da
respectiva remuneragdo, e a recolher o valor arrecadado juntamente
com a contribui¢io a sey cargo até o dia dois do més seguinte ao da
competéncia,

Mesmo néo efetuando os referidos descontos a responsabilidade, perante a
Previdéncia Social, sempre serd da entidade contratante, conforme previsto no art. 33,§5°da
Lein©8.212/1991, nestas palavras:

Art. 33¢..)

$3°0 desconto de contribuicdo e de consignagdo legalmente
autorizadas sempre se presume Jeito oportuna e regularmente pela
empresa a isso obrigada, néo lhe sendo licito alegar omissdo para se
eximir do  recolhimento, Jicando  diretamente responsavel pela
importancia que deixou de receber ou arrecadou em desacordo com o
disposto nesta Lei.

A aliquota da contribuicdo dos segurados contribuinte individual e facultativo &
de vinte por cento sobre o respectivo salério-de-contribuigdo, conforme art. 21 da Lei n °
8.212/1991, na redagdo conferida pelo art. 1° da Lej n° 9.876/1999.

Entretanto, de acordo com o disposto no § 4° do art. 30 da Lei n © 8.212/1991
(Paragrafo acrescentado pelo art. 1° da Lei n° 9.876/1999), na hipétese de o contribuinte
individual prestar SErvigo a uma ou mais empresas, poderd deduzir, da sua contribui¢do mensal,
quarenta e cinco por cento da contribuicdo da empresa, efetivamente recol
incidente sobre a remuneragio que esta lhe tenha pago ou creditado, limitada a dedugéo a nove
por cento do respectivo salario-de-contribuigo.
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art=30;combimads=esth o art. 21 ambos da

» S¢ a tomadora de servicos for uma
entidade beneficente, o desconto deve ser de 20% limitado a0 maximo do saldrio-de-
contribuigdo, em funcéo da auséncia de cota patronal, o que ndo gera a dedugdo prevista no §
4° do art. 30.

Nesse sentido ¢ explicito o previsto no § 26 do art. 216 do Regulamento da
Previdéncia Social, nestas palavras:

A aliguota de contribuicio a ser descontadg pela empresa da
remuneracdo paga, devida ou creditada ao contribuinte individual o
seu servigo, observado o limite maximo do Saldrio-de—conz‘rz'buigdo, é
de onze por cento no caso das empresas em geral e de vinte por cento
quando se tratar de entidade beneficente de assisténcia social isenta
das contribui¢ées sociais patronais. (Nova reda¢do dada pelo Decreto
n°4.729/2003)

A recorrente alega que j& foi atingido o limite maximo do salério-de-
contribui¢do, entretanto nio colacionou aos autos nenhuma prova de sua alegacdo. A relagdo
nominal realizada pela fiscalizagdo, fls. 31 a 50, possibilitou a defesa da empresa, bastaria a
juntada de documentacio que provasse que os segurados j4 recolheram sobre o limite maximo.

Quanto ao argumento da recorrente de que os servicos foram prestados por
empregados da entidade, tal argumento ndo afasta a necessidade do desconto da contribui¢do

Como afirmado pela propria recorrente em suas razges recursais, os médicos
residentes sdo considerados contribuintes individuais na Previdéncia Social. Possuindo tal
enquadramento, quando perceberem remuneragio das empresas haverd incidéncia de
contribui¢do previdenciaria, Deve, portanto, a entidade pagadora realizar o desconto das
contribui¢des devidas pelos médicos residentes na forma prevista no art. 4° da Lei n © 10.666.

Néo procede o argumento da recorrente de que os médicos residentes ndo
prestam servigos & Instituicdo. Conforme Cxpressamente previsto no art. 1° da Lej 6.932/81, a
residéncia médica se caracteriza pelo treinamento em servigo, nestas palavras:

Art 1° - A Residéncia Médica constitui modalidade de ensino de pos-
graduagdo, destinada q médicos, sob a forma de cursos de
especializagdo, caracterizada por treinamento em servigo, Juncionando
sob a responsabilidade de instituicées de saude, universitirias ou ndo,
sob a orientacéo de profissionais médicos de elevada qualificacdo ética
e profissional,

De acordo com o previsto no art. 5° da Lei n ° 6.932, os médicos residentes
possuem fixagdo de hordrio de trabalho, folga semanal, trinta dias de repouso, e ainda recebem
remunerag¢io pela atividade que exercem; tornando-os, portanto,
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Art 5° - Os programazass CUTSOS tdeRestaencioMorien respeitardo o
maximo de 60 (sessenta) horas semanais, nelas incluidas um mdximo
de 24 (vinte e quatro) horas de plantdo.

Rosilene

$ 1°- 0 médico residente Jard jus a um dia de Jolga semanal e a 30
(trinta) dias consecutivos de repouso, por ano de atividade.

Para efeitos da legislagdo previdencidria, as entidades, mesmo sem fing
lucrativos, sdo considerados empresa, conforme prevé o art. 15 da Lej p © 8.212/1991, nestas
palavras:

Art.15.Considerg-se:

I - empresa - a firma individual ou sociedade que assume o risco de
atividade econémica urbana oy rural, com fins lucrativos ou nao, bem
como os orgdos e entidades da administragdo publica direta, indireta e
Jundacional:

Assim, a entidade ¢ considerada empresa perante a previdéncia social. Uma vey
que a notificada remunerou segurados filiados ao RGPS, conforme informagdo constante em

A suposta ajuda de custo paga pela entidade aos médicos residentes integra a
remuneragdo dos mesmos, ndo havendo previsdo legal para dispensa de incidéncia de
contribuigdes previdenciarias sobre as mesmas.

Quanto & alegacdo de a entidade ser imune, no presente caso, tal argumento ¢
irrelevante. No estdo sendo cobradas as contribui¢Ges patronais, mas somente as contribui¢des
devidas pelos proprios segurados,

De acordo com o disposto no art. 9°, IV da Portaria MPAS p °© 520/2004, sdo
requisitos da pericia, nestas palavras:

Art. 9° 4 impugnagio mencionara:

I - a autoridade Julgadora a quem é dirigida;

1 - a qualificacio do impugnante;

I - os motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os pontos de
discorddncia e as razées e provas que possuir;

IV - as diligéncias ou pericias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiquem, com a Jormulacdo de
quesitos referentes aos exames desejados, assim como, no caso de
pericia, 0 nome, o enderego e a qualificagdo profissional de sey perito.

$ 1° A4 prova documental serd apresentada na impugnacdo, precluindo
o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento processual, a
menos que:

a) fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentac¢do oportuna,
por motivo de for¢a maior;
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¢) destine-se a contrapor fatos ou razées posteriormente trazidas aos
autos.

S 2° A4 juntada de documentos apds a impugnacio deverd sey requerida
a autoridade julgadora, mediante peticdo em que se demonstre, com
Jundamentos, a ocorréncia de uma das condi¢ées previstas nas alineas
do pardgrafo anterior.

§ 3° Caso ji tenha sido proferida a decisdo, os documentos
apresentados permanecerdo nos autos para, se for interposto recurso,
serem apreciados pelo Conselho de Recursos da Previdéncia Social.

S 4° A matéria de Jato, se impertinente, serd apreciada pela autoridade
competente por meio de Despacho ou nas contra-razoes, se houver
recurso.

$ 5% 4 decisdo deverd ser reformada quando a matéria de Jato for
pertinente.

§ 6° Considerar-se-¢ néo impugnada a matéria que ndo tenha sido
expressamente contestada,

S 7° As provas documentais, quando em copias, deverdo ser
autenticadas, por servidor da Previdéncia Social, mediante conferéncia
Com oS originais ou em cartério.

S 8° Em caso de discussdo Judicial que tenha relacdo com os Jatos
geradores incluidos em Notificagio Fiscal de Langcamento de Débito oy
Auto de Infracdo, o contribuinte deverd juntar cdpia da peti¢cdo inicial,
do agravo, da liminar, da tutely antecipada, da sentenca e do acérdgo
proferidos.

No presente caso, nio houve o preenchimento dos requisitos exigidos para
realizacdo da pericia, assim considera-se nio formulado tal pedido. Desse modo, pode a
autoridade julgadora indeferir o pleito da recorrente, sem ferir o principio da ampla defesa.
Nesse sentido, segue o teor do art. | 1° da Portaria MPAS n ° 520/2004:

Art. 11 A4 autoridade Julgadora determinard de oficio ou a
requerimento do interessado, a realizagdo de diligéncia ou pericia,
quando as entender necessarias, indeferindo, mediante despacho
Jundamentado ou na respectiva Decisdo-Notificagdo, aquelas que
considerar prescindiveis, protelatdrias ou impraticdveis,

§ 1° Considerar-se-¢ niio Jormulado o pedido de diligéncia ou pericia
que deixar de atender aos requisitos previstos no inciso IV do art. 9°

S 2° O interessado serd cientificado da determinagéo para realizacdo
da pericia por meio de Despacho, que indicardg o procedimento a ser
observado.

No mesmo sentido dispde o Decreto n ° 70.235/ 1972 sobre o processo
administrativo fiscal, sendo aplicado subsidiariamente no processo administrativo no 4mbito do
INSS, nestas palavras:
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Art. 17. A autoridade preparadora cTéZ’erﬁi‘z'ﬁZz"i’d,’"”?l?“‘Dﬁt‘i " ou a
requerimento do sujeito passivo, a realizagdo de diligéncia, inclusive
pericias quando entendé-las necessarias, indeferindo as que considerar

prescindiveis ou impraticdveis.

Pardgrafo unico. O sujeito  passivo apresentard os pontos de
discorddncia e as razées e provas que tiver e indicard, no caso de
pericia, o nome e o endereco do seu perito.

Art. 18. A autoridade Julgadora de primeira instincia determinard, de
oficio ou a requerimento do impugnante, a realizagdo de diligéncia ou
pericias, quando entendé-las necessdrias, indeferindo as que
considerar prescindiveis ou impraticaveis, observando o disposto no
art. 28, in fine. (Redagdo dada pelo art. 1°da Lei n° 8. 748/93)

(..)

A Portaria MPAS n ° 520/2004 ¢ a que regulamentava o processo administrativo
fiscal no ambito da Receita Previdencidria, conforme autorizagdo expressa no art. 304 do
Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n ° 3.048/1999 e alteracdes, nestas
palavras:

Art.304. Compete ao Ministro da Previdéncia e Assisténcia Social
aprovar o Regimento Interno do Conselho de Recursos da Previdéncia
Social, bem como estabelecer as normas de procedimento do
contencioso administrativo, aplicando-se, no que couber, o disposto no
Decreto n°70.235, de 6 de margo de 1972, e suas alteracées.

No presente caso, a pericia ¢ despicienda; pois toda a matéria probatoria ja
consta nos autos. E com principio basilar do direito processual, cabe A parte provar fato
modificativo, extintivo ou impeditivo do direito do Fisco. Assim, bastava a entidade fazer a
juntada da documentag&o que provaria suas alegacdes.

CONCLUSAO:

Voto por CONHECER do recurso do notificado para no mérito NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 21 de novembro de 2007




